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l.N H ^PĐ Ê

Kitô học là trọng'tâm cùa thán học kitô. Nhmig tíf sau công 
đồng Vaticanô n, thần học công giáo dă ngả theo khuynh htíông 
dồn hết chú tăm vào Giáo hpì hpc; bôi nhũmg vấn đé bách thié̂ t 
và dể hi^u nhá xem ra năm cả ô trong !ãnh V!íc này. Ngúùì ta 
tuông rằng mpt khi đã đổì môi đU(;  ̂cách thúTc tổ chúrc Giáo h^i 
thì !òng tin và !ề !^ì scíng đạo cũng sẽ đuọc đổi mói theo luôn. 
Quả là ngây tho! Sau một thập kỷ sôi nổi, thán học đã trò lại vóì 
chủ đề cO băn muôn thuô là Đúfc Kitô. Giáo hpi và ngay cá Kitô 
giáo, có đúhg vũf!ng hay không là tùy ô thái đô ddì vôi ĐUc Kitô. 
Ngài là nền táng, là nguồn góc và là cùng đích của dUc tin kitô, 
của Kìtô giáo. NÕ l̂ íc suy tu vê đúfc tin ấy, m^ì láng lo cho tôn 
giáo này đều phải phát nguyên tùf và kết thúc ô nOì Ngài: *Tất 
cả đều tồn tại trong Ngài" (C11:17).

Thế gìÔì ngăy nay và xã hộì hi^n đại dang ra súfc tìm ki^m ỳ. 
nghĩa và giá trị đích thục của cupc sống. Không gì, không ai có 
thể đáp Uhg đuọc nhu cầụ và. khát vọug cO bán nàỵ. NgUbi ta 
quay cuồng chạy . theo, các chủ nghĩa, các ngành khoa học, kỹ 
thuật, ngoan ngoãn vâhg ngh^ uhíỵug^ông thầy tinh thần màu



mè; mói !ạ, hoăc !ă vô s6 kè s&g nghá bán rũSig nhũhg 
gi3fc mò vàng, nhũtìg cánh mông đẹp. Kitô giáo kháng tín rhng 
duy chl môt mình Dúrc Giêsu "môi có nhũtig !bì đem !ại S!í sống 
đb!đbi'(Ga 6:68).

2. ^^KITÔ HQC^^ LÀ GÌ?

Trong thán học, định nghĩa ch! mang tính cách tu*dng đ6i, túc 
là không bi^u đạt hoàn toàn xác thụTc và trọn vẹn đ6i tUỤng định 
ngMa. Nói chung, Kitô học là học thuy& vá Dúrc Kitô, là phuong 
thúTc học hôi, quan niệm vé con ngtrbi, sinh hoạt và ỳ nghĩa, v.v. 
của nhăn vạt lịch sủf là Đúfc Giêsu Kitô. Kitô học là nghành thần 
học hê th&g đăc chuyên suy M vé Đúfc Giêsu.'

. Dể cho rõ hdn, thiết nghĩ cần nhận định thêm rhng Kitô học 
không phái là:

' -  Lịch sủf vê Đúrc Giêsu: đã tùhg và hiện đang có nhiều cuốn 
sách gia công biểu tiình vé mpt "ĐúTc Giêsu thạt," hoăc "đích 
th!íc," để ròi ngầm tuông mình là nhOhg tác phẩm xác thục ghi 
lạì chính ^li^u sù" của Đúíìc Giêsu. Không phái nhObg cu6n sách 
nhu th^ không mang lại lụi ích nào hết; tuy nhiên, trong nỗ lục 
nghiên cúu nhCíhg hiện tuụng lịch sủf, đa s6 các tác phẩm ấy ch! 
dụa theo nhOhg tìcu chí thiên lẹch vă thành kiến "duy lịch sủr." 
Do đó, bao gìb k& quă của cách kiểu nghiên cUu này cũng ch! 
mang tính cách tạm thôi, tuung đ6i, không th^ nào có đủ khá 
năng dể trô thành cấu tố làm nên nền táng của đUc tin đuọc.

-  Mọt băn tuyên tín: vi^c tuyên xutig đUc tin thì bao quát và 
sâu r^ng hOn Kitô học, nhdhg lại không đòi hôi phái tiến hành

' Xin xem Sesboué, B., ^Ghrisí/Chnstologie'' trong Lacoste, J.-R (ed), 
níMrc Pàris: RU.K i998,220! '



theo b i ^  !uận suy lỳ và có hệ th^ng nhur trong,còng cuộc 
nghiên cúfu thần học. * .. ^

-  Một toàn bộ của nhũtig dũf ìiẹu về Đúfc Giêsu, dù có 'đầy 
đũ đến mấy đì nũra, nhtí thtfbng thấy trong các sách bách khoa. 
Các dùr liệu ấy chì ìà ttf liệu có thể giúp vào trong việc xây dtAig 
Kitô học.

l^Uhg, dịch tíf thuật ngũf Latinh và nhOhg thuật
ngCf UíOng tụf trong các thúr tiếng khác, Kì tô hộc có nghĩa là:

Một "Ibi" nóì vê Dúfc Kìtô,pcn' roM 
là M duy suy lý hoăc lý luận trên nhCfng dùf liệu đã ddỌc Thiên 
Chúa mạc khái về băn thăn, sú̂  mạng, giáo huấn, cuộc đbi, sụ* 
chết vă sống lại của Đấng " tú<c là của *nhăn vật' lịch
sủf Giêsu vôi nội dung ý nghĩa tiềm ẩn ndi con ngtíòi của Ngài. 
Dó lă khía cạnh, là dạng íhúrc khoa học hoăc tri thúTc của lùtô 
học. Còn nộì dung là giáo !ỳ tín điều và nhChg suy luận thần 
học về đúfc tin đối vói Đúfc Kltô. Wa!ter Kasper viết: "Mệnh đề 

lă Ibi khăng định cd băn của đúrc tin kìtô, và 
Kitô học chỉ là cách dem hết cá lòng cẩn trọng mà giái nghĩa 
công thúrc ấy."  ̂Vì Đúrc Kitô là giao đì^m gìũra *"thần" và "nhăn" 
nên cùng lúc Kìtô học bao góm nhũfhg gì nhb ánh sáng mạc 
khăì và truyền thống tíí thúrc trong Giáo hội mă quan niệm hoăc 
hiểu biết đìíỌc vê Thiên Chúa và vé con nguòì, thế nên, Kitô 
học cũng mang một khía cạnh nhăn chủng học.

Ngoăi ra, Kitô học còn có ntột khía cạnh hiện sình. Quá vậy, 
sinh hoạt đdì sống kìtô chính là Kitô học sống động. Cách sống 
đạo cụ thể biểu hiện cách quan nìẹm vé Đúfc Kitô. Đối vôi ĐúTc 
Kitô, không aì có íhá đúng ò thế *lrung lập" mà không phái tô

. -  -r ^ '
Kasper, w., c/viv. Bums & Oates/Pau!ist 1985, 15.



rõ !ăp tníùng hoăc theo Ngài hoăc ch&ig Ngàir^^Aì không đi VÓỊ 
tôi !à chống !ạì tôì; và aí không cùng tôi thu góp ìà phân tán" 
(Mt 12:30). Thán học gia kitô học là ngtíòi dấn thăn cho đúfc tin 
ệùa nùnh, là ngdùi tuyên xung, bi^n giải và minh tiình dúrc tin 
của mhìh.

3. NHŨNG YẾU TỐ TRONG K!TÔ HQC VÀ 

NHŨNG DẠNG K!TÔ HQC KHÁC NHAU

"Kìtô học" ghép thành bôì hai ttf: và /?ọc. Nhấn mạnh
quá đáng đến mpt v^ để rồi không IdU tăm đủ đến vế kia, là 
làm cho Kitô hpc m3ft đì thăng bhng. Nếu phần /ípc đLíỌc đẩy 
mạnh thái quá tM thần học sẽ lăm văo mốì nguy trô thành một 
thú' chủ nghĩa; ngtfdc lạì, nếu bô quên đi phần thi sẽ tạo ra 
môt dạng phi lý tính tôn giáo trong Kitô giáo. Đúrc Kitô phải là 
trọng tăm, phái đúng ô tâm điểm; nhung cũng còn cần phái nêu 
rõ xác quy^t nhtf thế là điều hdp !ỳ.^

- ' a. là đ^i tt/dng của vìêc /:pc. TỲì'y nhiên "đoi tuụng" này 
không phái là vdr Ma nliu* dối MỌng của vật lỳ học. ĐúCc
Kìtõ là mpt nhăn vật sống, vì thế là mpt "đối Mdng" hằng diễn 
biến. "Đúb Kitô" cũng là mpt ò/ăn cố  trong lịch SŨ*: bao gồm 
toàn bộ cupc s& g của Ngài cùng vôi tất cả nhũng gl Ngăì đă 
làm, đã chịu -  trong múfc chúng ta dtídc biết -  cũng nhìí tất 
că Iihũng gì ô tro!ìg Ngài và còn dang triển phát, đang lón lên, 
đang phát tôa sún năng thu nạp nhũfng "chi thể" mái, đang 
tiềín tôi hầu đạt đ^n mpt máb "truông thành" nào đó trong mỗi 
thbì đại, trong thdì đạl này, và vẫn tì^p tục tiến mãi htrông về 
Mdng laí... v^y, hôm nay Đúfc Kìtô là ai, là gl đ^ì vói chúng ta?

Lane, Demx)t A, OvMt đt New ìok: Rìulist Press 1991.



Đó !à cáu hôi góì trọn đííì M^ng cùá Kitô học.

Mà, nóì "Kitô" !à nói Đút C/̂ yM

Nếu !ấy Cí'cjM !àm đối M^ng chuyên nhất, mà bỏ quên 
thì kết quả sẽ !à mpt môn "Giêsu học," nghĩa !à mpt học thuyẽít 
chỉ thu hẹp văo trong nhũhg chiều kích măt ngang của sụf vi^c; 
đó ià tníbng hdp của nhũhg cố gấng tìm kiếm "Đúfc Giêsu thật" 
của ìỊch SŨ*. Nghdc !ại. nếu chỉ quan tâm đến mà thôi, tM sẽ 
găp phải nguy cd sa văo mpt thúr !ỳ thuyết trhu M^ng dẫn dần 
đến ngp đạo thuyết Trong cu^sííng dạo cụ th^, đó
!à thái đp "duy tín" trong !ãnh v\fc suy tu* và xăy dụtìg
thán học, đó !à khuynh huóng của chủ thuyết Buitmann.** Phát 
sinh tíf các khuynh huông này !à dạng Kitô học nêu bật quá 
đáng chiều kích thẳng đúhg của S!/ việc. ' ''

Kitô học công giáo phăi !àm sao gìCf cho đUdc thế hài hbẩ'
gìùra cả haì yếu tố nóì trên. "Công giáo" !à thuật ngũr tiếng Vì^t. 
cũa tíf trong tiếng Hy lạp; tùf này có nghĩâ
lă "toàn thể," bao gồm tất cả các khía cạnh -  đôi lúc xem ra 
nghịch lý vói nhau -  của truyền thống. Mẩu Ki tô học toàn diêh 
này hằng chăm lo báo toàn sụt hiệp nhất trong con ngdùi Đúfc' 
Gìêsu Kìtô, túrc tính chất "thần-nhăn"của Nghi: vífa là conngUM 
toàn vẹn vtfa là Thiên Chúa chính thục. Xét tlteo phUOng di^n' 
hũíU th^, thụb kiện này dUrk: gọi !h mầu nhiệm ngôi hiệp. Còn 
về măt hiện sinh, thần học có bon phận mình giăì -  qua khoa 
"Cúu học" -  vê SÚTC năng CÚÍU đp phát sình tù* thụ<c ki^n ^y, 
nghĩa là vé giá trị cúu rỗi do hành vi của ĐúTc Giêsu mang !ại.

b. //pc lă phUòng thúTc tìm hì^u bì^t rõ ve ĐúCc Kitô. í/pc

** Rudo!f Bulùìiann (! 884-1976) lă m^t nhà chú gìAi ngt!bi Đúc, đh nh^n 
đ^n khuynh hCOng này.



có tiìá đìíòc CÒ! nhuf ttíòng đuong vói tù̂  trong tìáìg Hylạp 
!ă niôt tù* rất giàu ý nghĩa (vă do tíY đó mà có thuật ngũr C/!r^7o- 
/bgM). "Lógos" có nghĩa là: "lòi," "trí," "ỳ Mông," "quan niệm," 
'*tâm đìa," v.v... Chác hăn tăm đìa, thành kiến, văn hóa, v.v... của 
nhà thán học sè ghi dậm ánh htíông, và không phái là nhô, trên 
dạng Kitô học do chính nhà thần học ấy nán đúc nên. lồng bộ 
cùa này cũng là mpt thụTc trạng sống động, hhngbiến đổi
thèo thbi đạì, hoàn cánh, v.v... Kìtô học thddng đăc biệt luU ỳ 
đ^n hai dạng sau đăy:

/7!^c túc là nhũfng giá định tiềm án trong địa vỊ 
xã hội, trong văn hóa, trong tính ánh, v.v... của ngiíòi làm Kitô 
học. Văn hóa chăng hạn, giă thiá là nhũhg ngdùì thuọc nền văn 
hóa âfy có chung cùng mpt quan niêm vé the giói, cùng một 
nhăn sinh và vũ trụ quan, cùng một nên đạo đúfc học, v.v...Thêm 
vào đó, mõi cá nhăn lạì có một lối nhìn riêng đối vôi đbi sống, 
đăc biêt là trong lãnh VIÍC tôn giáo. Cũng thế, đố! VÔ! Đúrc Kìtô, 
mõi ng!ídì phản úhg theo một cách cá bi^t. Kltô học có súr mạng 
phái tră lòi câu hôi: Dúrc Kitô là ai đối VÔ!

Ldgo.y m/A!/! lă nán triết học -  có thể hiểu theo nghĩa 
r^ng hoăc nghĩa hẹp -  nhà thần học dùng lăm phhdng tiện trong 
nỗ Mc giáì thích vă làm sáng tô đối MỌng. Khi suy nghĩ về Dúrc 
Gìêsu Kitô, ngìídi úm lìiểu có th^ tiến hành th một quan điểm 
nào đó, ddôì một loại "ánh sáng" tri thúrc nào đó, theo một cách 
tổ chúc nào dó có hẹ thống hOn kém, v.v... Nhd vậy, dạng Kìtô 
học nào cũng mang ít nhiáu dấu vết của nhũhg giá định sãn có 
trong lai lích riêng của mình.

Trong nhũng thế kỷ đáu, các Giáo phụ thLTÒng dría vào nền 
trì^t học của Platôj hoăc của tníbng phái lần-Platô. Thòi Trung 
c6, thánh T&ma Aquìnô đã dùng đếh triết lỳ của Aristốt, và cho



. đến nay, tníùng phái 19ma cũng văn ti^p tục lăm nhtf vậy. Tít 
. thế kỷ 18 về sau, nhiều nĥ t thần học, cách riêng là các thán học 
gia Tín lành, đã d)/a theo nền triết học duy tăm. Trong thá̂  kỳ 20 
thì có úiết lỳ hiện sình xuất hìẹn, và thăn học cũng đã dùng d^n. 
Các học thuyá vê nhận thúrc luận, khoa học luận và khoa chú 
giái cũng đã ánh húông sâu dậm đến thăn học nói chung, và 
đến Kitô học nói riêng. Thuyết cấu trúc đã đLtỌc dùng -  đ&  cá 
múc lạm dụng nũfa -  giăi thích Kinh Thánh. Còn các chủ 
nghĩa, chủ thuyết thì đà làm nẩy sình ra nhiéu dạng loại Kitô 
học khác nhau.

c. Hậu quá của stt kiên trên là thqc trạng đa dạng trong Kitô 
hoc. Đó không chỉ đOn thuần là một thrtc trạng, mà còn là môt 
S!/ kiện không thể tránh đttọc. Dù sống cùng một niềm Ún duy 
nltất, thì ngrtdi kitô cũng có nhOhg quan điểm và l!ía chọn khác 
nhau; có tam thúc, khôi điểm vă mục đích khác nhau; và dùng 
dến nhũmg phạm trù khác nhau để gìăi thích biến cố Đúfc Kitô. 
Ngav tíy đầu, các kitô hũfu gốc Do thái thdùng dùng đến cách 
thúrc suy luạn của dán tộc Semít, túc là năng nhiều về tính cách 
"hiện sinh" và nhăn chủng học hOn. Cháng bao lău sau, đa số 
ngtídi kitô đều th u ^ thế giôi văn hóa La-Hy: ngtíÒ! Rôma [Tầy 
phtíOng] có khuynh huíóng nhấn mạnh nhiều hOn đến nhũhg 
khía cạnh luăn !ỳ; còn dân Hy lạp [Đông phìíOng] thì thiên về 
nhCfng vấn đề siêu hình học. Nhũhg cuộc tranh luận kitô học đã 
diễn ra đầu tiên ô bên Dông phrtong. Đạì để, các chủ hurông, 
quan điểm chìa thành haì trbùng phái: truùng phái Alêxanđrìa 
và tn^dng phái Antiôkìa. Alêxandiia dụ'a theo phạm trù

(Lòi-Xác), còn Antiôkia tM căn cúr vào điểm chuẩn (làm 
tọa độ) là (Lòi-Nhăn). Nếu khăng quy^t quá
khích, tM chủ httáng thú haì sệ dăn dến lạc giáo lUOng chủ thể 
thuyá còn chủ htfópg đầu sẽ l^m cho rOí .văo lạc



giáo nhất tính thuyết Còn ngày hay  ̂ thì' KitQ
học có thể thủr dùng nhũTng phạíiì trù Chău Phi hoậc nền triẽít lỳ 
Chău Á, nhiìng kinh nghiệm chiêm niệm của Àn đp hay các 
hoạt đpng cách mạng của Châu Mỹ Latinh, v.v...; và quả đã có 
nhũhg dạng Kitô học khôi S!/ tíf các nguyên tắc xã hpi học, hoăc 
hình thành dụfa theo phdOng th!Ìc nghiên cúfU !ìch sủf, v.v... Cách 
chung, có thể nói rhng: nếu Kitô học !à mpt câu trả !Òi, thì một 
phần nào đó, câu trá !ÒÌ ấy cũng đă đttqc tiên định hay d!/ phác 
do "cáu hôi" đật ra. Và bòi có nhiều "cáu hỏì" khác nhau dUỤc 
đăt ra, cho nên cũng phải có nhiều cách trá !di khác nhau. SìJ 
việc có nhiều dạng loại Kitô học không nhũTng không phtf(tng 
hại đến đúTc tin duy nhất cùng nhau chia sẻ, mà còn giúp bổ túc 
cho nhau để làm cho niềm tìn thêm sáng tô.

4. CÂU HÔI CĂN BẢN TRONG K!TÔ HQC

Đoạn 16:13-16 trong Phúc ăm Má;thêu thuật lại rhng: "Lúc 
cầu nguyện và đàm đạo tại vùng kế cạn thành Xêsai^a Philip- 
phê, ĐúTc Giêsu đă hôi các môn đẹ: 'Ngdòi ta nóì Con Ngtíùi là 
aì?' Các ông thtfa: *Kè thl nói là ông Gioan tẩy gìă, ké tlìì báo là 
ông Èlia, có nguùi lại cho là ông Gìêrêmia hay một trong các vị 
ngôn súf.' Đúfc Giêsu lại hỏi: 'Còn anh em, anh em báo Thầy là 
ai?' Simon Phêrô thtía: 'Thầy là Đấng Kitô, Con Thiên Chúa 
hang sống.'" Vă Đt?c Giêsu đà khen ông.

Câu hôi đật ra về DúTc Giêsu thì nhiều, nhdtig nhũíhg cách 
trả lòi tM còn nhiều hdn nũTa. N^u câu hòi đật ra lệch lạc, thì khó 
lòng mà có đtfdc câu trá lòi chính xác. NhtAig, ô đây chính Đúrc 
Giêsu dật câu hôì. Trong thần học, bao gib nhũfng cău hỏì chính 
đáng cũng phát nguyên ttt trên mà xu&g: hoăc do Thiên Chúa 
niạc khái ra trong lịch sủf, ho$c do Thăn Khí gdi lên trong lòng



các tín hũfU. Kitô học sẽ bì tổn hại năng nếu vấn đé c/M̂ yr:: n/M? 
đ3t ra đtíỌc lấy tíf ndi khác, chăng hạn nhLf tù* trong lãnh vụ<c xã 
hội, chính trỊ, triết lỳ, v.v... Đành là trong các lành VI/C này, có 
nhiều vấn đề liên quan đến Kitô học, nhuing bao gid chúng cũng 
chl là đối vôi thần học.

Đúfc Gìêsu đật ra hai cău hòi và các môn đệ đã đáp lại bhng 
hai cău trả Idì.

a. Cá câu hỏi lẫn Idi đáp đầu tiên đều mang tính chất 
^//ồ-/ípc. "NgLtdi ta" nói gì? "Ngtídi ta" ấy khác vôi các !nôn đ^, 
là nhũtig ngtídi không -  hoăc cht^a -  kitô, chrfa nhận đuf^ [ánh 
sáng] đú!c ti!i. Vì thế, Đú*c Giêsu cũng không mong có đu*dc m?t 
cău trá Idi đầy đủ. TUy nhiên, đó vẫn là mpt câu hỏi quan trpng, 
V! Ngài -  và cả chúng ta nijfa -  muốn ỳ thúrc rõ về câu hôi và v3fn 
đề của "ngdùi ta," dù biết rằng cả câu hỏi lẫn lòi đáp đều còn 
bất toàn và tạm bd.

"Ngtíòi ta" quan niệm Đúrc Giêsu nhu* một vỊ "tiên tri" (thdi 
nay, "ng!ídì ta" sẽ cho mng Ngài là một nhà dạo dúrc học, m^t 
nhà cách mạng, mpt vị lãnh tụ tinh thần, v.v...), và điều "ngúdì 
ta" nghĩ về Ngài quả là đúng xét theo phuíOng diện hi$n Mdng! 
ngoài vòng thân cận các môn đệ ra, không aì có thể hiểu bi^t về 
Ngài đến một múTc siêu việt hdn. Câu trả Idì kìa quả là t&, 
nhdìig chtía đủ; đó là câu trả Idi "Do thái," căn cúr vào Kinh 
Thánh [CdU Lfôc], mang ỳ nghĩa chúfc năng, và chl có giá trị có 
thể nói là "giêsu-học".

Câu hỏì thúf hai môi mang tính chất thì/c sụ* kìtô học. Đú!c 
Giêsu hỏì Giáo hpì: "anh em." Theo Phúc Âm Matthêu, cău trá 
Idi có hai phần: 1. "Thầy là Đấng (Kitô)," 2. "Con Tiiiên 
Chúa hang sống." Phần đầu -  -  trfdng úhg vói tình tr^ng
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tníóc Phục sinh, vă giá thiết !à đã có một niám tin cùng văi một 
dạng thá mạc khăì. Thy nhien.cău trả !òi ấy vẫn chLfa thoát hăn 
ra khôi phạm vi Do thái giáo, vẫn chLfa toàn vẹn, và còn ô múfc 
khôi tháo. Phần hai -  Con 77:íán C/!M0 -  ìà căn trá l^ì đăc thù 
kitô, giá thiết vê niềm tin đttọm đầy ỳ nghĩa phục sinh; !à câu 
trá ìòi mă Phêrô -  táng Đá làm nền móng cho sụf hiệp nhất vă 
tòn vũfhg của đúrc tìn trong Hội thánh -  đà nhân danh nhóm các 
môn đệ để nóì lên.

c. Đối vói thần học, đối tuọng của cău hôì căn băn trong Kiíô 
học lă chính ĐúfC Giêsu. Ngài là trọng tâm của Kìtô học, chúr 
không là súr mạng, hoạt động, sụ* nghiệp, súf diệp, v.v... của Ngăì. 
Trong c u ^  đÊÍi thoại thần học VÓ! lình mục Hans Kúng, giáo sU* 
Pinchas Lapìde, ngdùì Do thái, đă nói đúng: **Đìáu quan trọng 
đ^i vói ngdbì kiíô, là vUOng gìă; còn đdì vôi ngtf^i Do thái, là 
vUUng quốc."^ Dúrc tìn kìtô có chính thụb hay không là tùy ô lòì 
đáp cho cău hôi ấy.

Cách chung, Kitô học đăt ra hai vấn đề hoăc chia thành hai 
phán chính: một Ih vé bán thăn Đúfc Kitô, hai lă về hoạt động 
của Ngài. Hay nói cách khác: Đúc Giêsu trong chính Ngài, và 
ĐÚC Kitô đối vôi chúng ta Hoăc nũra: Đúc Kitô là ai, và Đúfc 
Kitô đã cũng nhu* đang làm gì. Phần đầu là dốì tUỌng của Kitô 
học theo nghĩa hẹp; phần sau là đối tdỌng của CúfU đô học. Để 
ch! vé Đúc Kiíô vdí to, Kinh Thánh dùng nhũThg 

nhtt: "Kltô," "Chúa," "Đầtng chăn chiên," "VỊ CúfU tinh," 
"Ánh sáng," v.v... TÍ!y nhiên, thần học cũng vẫn ỳ thúc là trong 
ĐÚC Kitô "bán chất" vh "chúc năng" rốt cuộc ch! là một: nhOng 
gì púc Kiíô "là" ndi chính Ngài cũng là nhũng gì Ngăi "là" đối

' lYong VayMi Stuũgait/Muenchen !976, !r. 43.



vôí chúng'ta. phtrđng diện CM̂í 'í?ọ thán học giái nghĩa
nhOtig gì Đúfc Kitô đã và dang !àm cho chúng ta, túc iâ công 
cuộc cúfU độ và thần hóa; về phtrđng diện /!ỌC, thần học
minh xác Đúfc Gicsu víta !à Thiên Chúa v{Ya !à con ngurdi, túc !à 
giáo lý về hai bán tính. Tùy nhiên, tră ìdi thế nào ròi cung vẫn 
không tránh đu*dc khiếm khuyá, bất toăn; thế nên, không bao 
gib thần học dám cho !à mình đã biết tất cá về Đúc Kìtô, đă gìáì 
đáp mỳ màn hết mọì vấn nạn đăt ra về Ngài; bòi bao gid máu 
nhiệm cũng mãi còn đó.

ĐúTc tin hhng không ngùng "ki^m tìm hi^u biết," vă giạ công 
gáng súc gầm suy về mầu nhiệm, dù thíra biết rhng trong phạm 
vi này mọi thúr hiểu bi^t đều có tính cách ìoại suy và riêng phần. 
Dẫu sao, thần học cũng cố tụ* hôi: Điều ấy quá đã xảy ra

Cău trả !di cũng gồm có hai phần: Ngái, -  theo
cách công dồng Canxêđônìa giải thích -  [tuy có hai băn tính, 
nhung] ĐÚC Gìêsu thục sụ !à "một" do còn vdì'

Ngăì !à Dd/Ig TlrMng gìũfa Thiên Chúa và loài 
ngUbi, !hm chiếc cầu nối kết giũra trbi và đất, để thông chuyển 
dn cúru rỗì của Thiên Chúa xuống cho !oàí nguùi chúng ta. Đó !à 
cách diễn đạt theo phép ẩn dụ, vì ngoài cách thúc ấy ra, ngôn 
ngũr !oài ngudì không thể biểu tiình theo một cách khác, nhũng 
thục tạì siêu nhiên mà trí óc loài ngUÙ! không thể thu nhậnđuọc 
bhng nhũng khái niệm trục tiếp.

d. Trong Kìtô học, không có vấn nạn năo nan giải cho băng 
sụ việc kết hiệp !àm một giũra "thần" và "nhăn" trong Đúrc Kitô, 
túfc ìă thục tntng ngôi hiệp. Dănh răng dó !ă mầu nhiệm, nhta.g 
!ý trí cũng vẫn cd gáng đến múc có thể để nhận cho ra mdì hàì 
hòa ô giũra nhũng khía cạnh khác nhau của cùng mọt thục thể 
duy nhất, cũng nhuò giũra nhũng ỳ nghĩa xem ra nghịch lỳ, tiém
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ẩn trong chính thiíc th^ ấy. Có thê rnói tránh đuf(  ̂việc ngộ nhập 
coi chúng nhuf !á nhũmg y^u tố tiíOng phán, mău thuăn vôi nhau. 
Kìtô học thiíòng bị cám d5 chpn phần dễ hiểu hOn, và để có thể 
chọn phần dè hiểu nhu* thế, thi "phân chia" Đúrc Giêsu Kìtô làm 
hai: mpt bên lă Thầy Giêsu của lịch sủr, VỊ rao giảng giáo lý cho 
dân chúng, và bên kia !à Đúfc Kitô của lòng tin công đồng các 
kitô hũTu; tách rbi thập giá ra khôi Phục sinh; găy phân cách gi&a 
hũfU thể và ỳ nghĩa, giíYa đúTc tin và tín diều, giùTa chính thống vă 
chính hành, gìũfa niềm trung thành vóì truyền thống và tầm quan 
trọng trong xã hội, giũfa Kitô học hũíU thể và Kitô học chúTc năng, 
giũTa Kitô học và Cúu đp học, v.v...

Sv việc chl đdn thuần liía chọn có m^t phía, và tùf đó giũr lập 
tnfdng đ^ì lập vÓì phía bên kia, chính là nguòn cội làm phát sinh 
lạc giáo. Md vé mqt hệ thống có khả năng tạo đdỌc hòa hdp 
giũfa dôi bên là chuyện gần nhtf không tiíông, vì đối ttídng công 
tác nghiên cúu nham tôi là mpt mầu nhiệm. Dù vậy, thần học 
vân có súr mạng phải bảo toàn thiíc tiỊhg hiệp nhất n(ji ĐúCc Ki- 
tô, trong nhiều bình diện khác nhau: về mặt tăm lý, phải tránh 
phăn cất ý r/MÍtr Đú!c Giêsu có về chính mình; về măt siêu Mnh 
học, cần phải báo toàn, không chút cắt xén, cả thiên tính lẫn 
nhăn tính; còn vá măt lịch sủf, thì cần phải luu tăm nghiền cúfu 
dể tìm cho ra sV thật trọn vẹn bao nhiêu có thể về ĐútC Giêsu, 
nhuhg cùng lúc cũng phải nhìn nhận ánh htíông của Thần Khí 
hoạt động ô trong truyền thống. NÓ! cách khác: phải làm sao để 
tránh cho klìỏi lạc vào con đtídng haì thái C!yc, một bên là học 
thuyết lUOng chủ thể (Nestôriô) và bên kia là nhất tính thuyết.

5. PHŨONG PHÁP TRONG K!TÔ HQC

Các câu trá Idi Kitô học đề ra đều có một tầm độ quan trọng
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hay hũu ích nào đó; nhtAig câu trá ìòi ch! hiện rõ vào hồi cuối 
của quá trình ùm kiếm. Cău trá !Òi có hdp !ỳ hay vô lỳ, chính 
xác hay saì !ệch, mang đầy ý nghĩa hay không đáng k^,... !à tùy 
ô một số điêu ki^n. Trên đây, đã có dịp nhìn !ại cău hôi căn bán, 
làm hậu cảnh và nán táng cho mọì câu hỏi khác: không một câu 
trả Ibi nào có quyền phủ nhận hay bô qua mpt bên, cău tră Ibì 
của Phêrô. Phủ nhận nó thì không thể nho tìm thấy đìíqc câu trá 
lùi xác thtíc.

a. Noi theo grtĉ ng của Đúrc Giêsu đpc thấy trong Mt 16, Kitô 
học nghy nay phải biết cố công đi ùm vh chăm chú l^ng nghe 
các câu hôi của nhũng ngUbi -  "ngubi ta" -  đang sống trong bối 
cảnh sinh hoạt cụ thể của mình. ích chi cho ai nếu ch! c6  hô to 
nói lÓn: 'Dúrc Kitô !à câu gìăì đáp [cho mọi vấn nạn, vấn 
mh vẫn không rõ cău hòi Ih gì?

Quá th^, loan báo "Đúrc Gìêsu Ih Đấng Thiên sai," Ih "Đấng 
Kitô," hoăc Ih "Con Ngtfb!," v.v... cho nhũíhg ngUÙi không mong 
chù mọt vỊ Thiên sai nào cá, hoăc không biết "Đấng Kìtô" lă aì, 
v.v... thì nào có ích gì? Nhúhg nêíu biết tìm xem con ngUÙì ngày 
nay đang hy vọng điều gì, đang đi tìm nhũf!ng gì trong cuộc sống, 
đang trông cậy văo ai, v.v... để dụfa vào đó mà dû a ra nhũhg câu 
trả Ibì thích đáng, thì Kitô học môi có thể giúp ích cho con ngubi 
thbi đại năy đufdc. Tnnh bày và gìái thích nhiĩng câu trả Ibi của 
ngày írdôc là việc làm hũfu ích, nhuug chría đủ. Điều cần thi& 
phải làm trong thòi dại nay là mang lại giải dáp thích dáng cho 
nhOhg cău hôi môi, đang dtíòc đật ra hằng ngày, tn/ôc mất.

Ngày nay, không ch! có một mà là nhiều, rất nhiều câu hôi

 ̂Trong d&g Anh có khẩu hi^u '7&Híy M do phía Tin lành dùng cá
d̂ ng nũ̂ .
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đăt ra, khác nhau tùy nd chốn vă hoăn cánh. Câu hôi chính yếu 
không nhất thiết phải !à câu hôi 6n ào náo động nhất, đuọc phổ 
biến, tuyên truyền nhiều nhất, hoăc là câu hôì làm cho bối rối 
nhiều nhá, v.v..., nhuhg là cău hôi nguèn cội làm phát sinh ra 
nhũhg cău hôi khác, đạt đến tận ndì său thăm nhá của tăm hòn, 
bát găp con nguùi ngay trong đáy lòng cũa họ và có ánh htíông 
quyết đinh đến cùng đích của đòi họ. Đúng nhur Lão Tủf nhận 
định, lám lúc điều quan y^u nhất lạì là điều vô hình, tụfa nhû  
tăm của bánh xe.

b. Cần phái chú ỳ dến nhũíhg thănh kiến của dán chúng. Aì 
ăn xổi ô thì thrídng không quan tâm g! mấy dến nhũihg câu hôi 
siêu hình. Và ai đà nhận đdỌc cău gìáì đáp rồi [tíf tôn giáo, chủ 
nghĩa, khoa học, V.V...1 thì không còn muốn tìm kiếm nũfa. Dôì 
lúc cần phăi n.!ng căy d^ chq trái rụng. Có ngtíbi C!̂  tuyệt hết 
mọì cău giáì đáp tuyêt đdi, bôi cho íìlng mọì S!í đều là tìíctng đốì, 
vă một phần nào dó, các cách gìăl dáp rồi cùng cháng khác chi 
nhau.

Nhùíhg ỳ thúTc hệ nhtí các chủ nghĩa quốc gia hoăc chủng tộc, 
các'chủ nghĩa khoa học, duy vật, v.v... đã vùi dập đì nhOtig vâfn 
đề tôn giáo, nh&ng cău hôì siêu vìêt thuùng hiện lên trong tăm 
lòng con nguùì. Một khi dã đánh m3ft đì khá năng căm nhận về 
huyán thuyết (hay ngôn ngũr thi phú), thì cũng chăng còn có súfC 
nhạy bén để đọc thấy nhOhg vấn đề cO băn găn chăt đì liên vôi 
cuộc sdng vh S!í chết, vôi lãnh vục tinh thần, vói phạm V! siêu 
việt, v.v... Nếu giôi hạn thục tại văo trong thế giói của nhũfhg gì 
thâfy đLíqc, đo đLfỌc... vào trong thdì gian và không gian hũíU hạn 
hũfU Mnh, tất sẽ coi nhũhg gì là vô Mnh, vô uôc, vô tận, nhùmg gì 
vrfcft ra ngoài hình thá ba chiều kích nhtí là không có thạt, là áo 
ánh. Và nếu không có hoăc không còn có cám thúrc vê tộì l5ì, thl
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cũng không còn cám thấy nhu cầu cần đuTòc tha thúT: còn cần gì 
dến một VỊ Cúft! Tinh; việc cúu độ cũng cháng còn có ỳ nghĩa gì 
nũra. .

Chắc hán là cần phái gìái thích cho con ngtyòi thòi nay hiểu 
về nhotig khái niệm kitô cõ băn, nhtt "tuyệt đốì," "dn cúfu độ," 
"nhập thể," v.v... Tuy nhiên, ngoài phạm vi đúfc tin, liệu các khái 
niệm ấy có đủ SÚTC năng để nói lên thỏa đáng ý nghĩa của chúng 
hay không?

c. Phu*0ng pháp của Kitô học, truôc hêít, là phttctng pháp 
Khôi diểm là đúrc tiii công giáo nhu* đọc thấy ô trong Kinh 

thánh, Truyền thống và Giáo huấn của Hội thánh. Sau khi 
Lòì Chúa, trí tuệ ra súfc để thấu hiểu, gìáì thích vă tnnh băy. Công 
đồng Vatìcanô n dã ch! thị nhtf sau:

"Môn tín lý thần học phái đuỤc phân phối theo thúr tụ nhu sau: 
truóc hết, trình bhy chính các chù đề Kinh Thánh, cần phái giôi 
thiệu cho các học viên biết về các Giáo phụ Đông cũng nhú 
lãy phuong, vh vé nhOng gì tî n tiình lịch si? tín !ỳ đã đóng góp 
văo trong công tác trung thhnh truyền luu vă minh giăi tùng 
chân lỳ của Mạc khài, bhng cách đăt tiêín thnh lịch sủf ăy vào 
trong mối quan h  ̂vôi lỊch sủf tổng quát cùa Giáo hôi. Thúrdến, 
dể minh íiình cho đầy đủ bao nhiêu có thể, về các mầu nhiêm 
cúu rỗi, thì các học viên phăi lo học hôì háu tìm hì^u vé chúng 
nghy căng thâm sâu hOn, vh nhận cho ra đuọc mdì liên h  ̂chăt 
chè kết nối các mầu nhiêm ấy" (DTLM 16̂ ).

Dĩ nhiên, Kinh Thánh gior địa vì ut! tiên, ròi tì^p đó là lịch sủr,

 ̂ Xin xem Alszeghy, z  Rick, M., y / / o  Cmisetlo Balsamo
199ty.
 ̂Xin xem "Kỳ hi^u các ki^n công dồng Vadcanô IT' õ các trang cuối của s6 

/y77H26này.
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và cuối cùng !à phtf(̂ ng pháp có hệ thống.

Kinh Thánh không chl ìà nguồn dũ* !iệu không thôi, nhutig 
hdn thế nũfa, ià chính "iinh hồn" của công tác suy tu* thần học. 
Nói rhng phuong pháp của Kitô học phải đLfcíc xây dụfng trên 
nên táng của Kinh Thánh không ch! có nghĩa !à phải "trô về váì 
nguồn cội," mà còn gìả thiết ià nhà thần học hằng biết múc !ấy 
nufÔc tíf suối nguồn ấy d^ "uống," và sống nhd nuóc ấy. Kinh 
Thánh !à /ocMj (nguồn cúr iìệu) số một. Vạy, dù có
mpt số phạm vì chung, thì thần học và khoa chú giải vẫn khác 
nhau. Chăng hạn, nhà chú giải tụ* hôi Phúc Âm Máccô muốn nóì 
!ên nhOtig gì? Còn nhà thần học thì cố tìm để hiểu nhcmg gì 
Thần Khí muốn ch! dạy qua Phúc Âm Máccô? Khoa chú giải 
nhằm vào việc minh gìảì các văn bản và văn cảnh, ý nghía của 
các sách và các biến c6̂ , bang cách dùng đến nhũTng phu*dng tiện 
chuyên môn nhtl !à kỹ thuạt phăn tích văn chdOng, !Ịch sủr, v.v. 
Nhà thần học cán phái !àm quen VÓ! kết quả của khoa chú giải, 
bôi đó ìà nhăn tố quan trọng trong íiỗ !!/c tổng hdp giáo !ỳ. 
Không thể có chuyện -  vă tất nhiên, không thể nào chấp nhận 
đtldc việc -  chân dung chính thụb của thần học về Đúfc Kitô !ại 
mâu thuẫn vôì thăn thế của Đúrc Giêsu minh họa theo kỹ thuật 
biểu tíình xác đáng của khoa chú gìái, dù chân dung kìa có vìYdt 
ra ngoăì gìÔ! hạn của khuôn mẫu chú giải. ĐúTc Kitô của thần 
học không ch! !ă Đúfc Kitô đLldc miêu uình ô u*ong Kinh Thánh, 
mà còn !à Đúb Kitô sống động ò gitla !òng Giáo hpí niYa.

Tír nhùmg thập kỷ vífa qua cho đến nay, phLldng pháp "phê 
bình !Ịch sù" đã đtYdc dùng đến nhiều nhất.  ̂Ti^n hănh theo kỹ 
thuật này, nhà chú giăi th!ídng dậc biệt chú ỳ đến hai diêu: văn

 ̂Xin xem GuiUemette, N., và Brìscboìs, M., /n/nxÍMcr/on 
Rorna 1990.



thể của văn bản, và nhOtig cđ cấu xà h^ì trong thbi tác giá và 
các độc giă ban đầu; rói xét theo hai phìíctng diện: ngũr văn hpc 
và !Ịch sủr, để mà khám phá cho ra ỳ nghĩa. Nhà chú giáì không 
giá thiết về dúb tin hoậc các chỉ thị của Giáo hộì, mà ch! độc !ăp 
nghiên cúu. Kết quả đạt đ!ídc đã mang !ại nhiều lọi ích cho vi^c 
giải thích các văn bản.

Truyền thống đóng vaì trò tất yếu trong Kitô học. Đó là ticín 
tònh truyền IdU Lbì Chúa trong đbi sống của Giáo
hộì, và cũng chính !ă npi dung du<!;k: truyền h ^ Kinh
Thánh !ă phần chủ yếu trong "kho tàng" (x. ITm 6:20) truyén 
thống. Kinh thánh đã ghi chép m^t mẫu quan ni^m vá Đúfc Kitô 
trong thế kỷ dầu tiên; và dù là quy phạm, thì mẫu quan nì^m ấy 
cũng vẫn là một th\Tc tại sống động mà Giáo hpi tiếp tục đào sâu 
hầu khám phá nhũítig chiều kích còn tiém ẩn, và làm cho cách 
nhìn, cách hiểu về Đúrc Kitô đUỌc ngày càng thêm phong phú 
giũfa dòng lỊch sủc loài nguùì. Gìaì đoạn quan trọng đầu tiên trong 
tiến tiình khám phá ấy đă kết thúc vôi các công đồng Nixêa 
(năm 325), Èphêsô (năm 431) và Canxêđônìa (năm 451). n ^p  
theo đó là giai đoạn của thần học có hệ thống, đăc biệt đánh 
dấu vôi phUOng pháp kinh vì^n xuất hiện hồi thòi Trung cổ. 
Hiện nay, thần học đang trái qua mpt giai doạn môi, vói hai 
đudng htrông nỗ !ụ<c song song: mqt bên là uìm luu canh tán 
nghiên cúfU Kinh Thánh vói vô số nhũhg tác phẩm xuất băn, đtía 
tình thần đạì kết vào său trong tû  tuông kitô, và cảm nhận ngày 
càng sâu sắc yêu cầu băn xU hóa trong môi tn.ròng sống của 
nhiều Giáo hqì trè; bên kia là sụ việc nhăn loại đang ngày càng 
ỳ thUc rò rệt hOn mình là mpt đại gia dinh, cọng vôi sụ vì^c thán 
học đang ra sú<c tiến hành công tác hpi nhập vào trong các nén 
văn hóa đỊa phuong bằng cách đối chiếu -  qua rất nhiéu tác 
phẩm -  bối cảnh cụ thể ngày nay vái con ngUbi và hoạt đpng'
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của Đúfc Kitô, cũng nhLf vói hoàn cánh !Ịch sủf và xã hội của thòi 
Nghi, mong tíf đó bdc đLíỌc nhũtìg nhịp cầu găp gõ vh đdi thoại 
vôì các tín hũfU không kìtô vh vói thế gìôì. Hậu quá Ih hiện tLíctng 
nẩy sình nhiều dạng !oại "Kitô học" khác nhau tùy nhãn quan 
vh chủ htrông của các tác giá. Nếu d!ía trên nhGhg dũr kiện cụ 
thể mà xét, thì có thể quá quyết mh không sỌ saì, rhng thế h^ 
nhy hiểu biết về Đúrc Giêsu xác thì̂ c vh rõ rhng hOn bất cúr thế 
h^ nho khác trong các thdì tníôc, vh nhũítig thế hệ kế tiếp sau 
đây rồi sẽ hiểu biết vá Nghi xác thụo vh rõ rhng hOn nũfa.

d. PhttOng pháp !Ịch sủf. -  Lịch sủf !h chiêu kích căn băn cùa 
Kitô học. Nếu Đúfc Giêsu không phái !h một nhăn vật ìỊch sủr, thì 
Đúfc Kìtô chúng ta tìn ch! !h một áo ánh; Kitô học phái biết chng 
dầy dủ thì chng tốt, vá "tiểu sù*' của Đú*c Gìêsu Nadarét. Hiện 
nay, khoa !ịch sủf về Đúfc Giêsu !h một nghnh học mang !ạì rãft 
nhiều húhg thú sôi nái. Trong haì thế kỷ 19 vh 20, các nõ Iqo tìm 
hiáu về "tiểu SŨ*' của Đúrc Giêsu đã rdi vho ngõ cụt của thất bại 
vì nhũhg thhnh kiến thiên lệch, hẹp hòì. PhrfOng pháp saì l^ch 
thì dẫn đến kết quă saí lạc. Thí dụ, hói thế kỷ 19, Bruno Bauer 
đã giăì thích cho rhng Đúrc Giêsu ch! là một "ỳ niệm" mọc lên 
tíy trong đầu óc của các tác giá bdn Phúc Àm. Năm 1910, Arthur 
Drew đã chủ trdOng coi Kitô giáo thuần túy nhur một *"thần thoại 
vé ĐúCc Kìtô"; còn J. M. Allegro tM quá quyết cho là đã gìái dáp 
xong "mầu nhiệm Đút Kiíô" vôi Idì cát nghĩa nhìí sau: Ngài ch! 
là tên giũf kín của một thúr n3fm có tác dụng găy ra nhũhg giấc áo 
mộng mà các kitô hùfU thòi sd
khai sủrdụng trong nghi thút tôn giáo của họ! Vậy là đối vôi các 
tác giá này, Đút Gìêsu chỉ là, không hOn không kém, một thúf 
"thán thoại sao chiếu mệnh." Mọt nhà nghiên cúfu lịch sủf còn 
Ũm ra Ngài là con của Hêr&; kỹ IdOng hc(n[!], có ngdùi khác lại 
khám phá 'thấy' Ngăl là chồng của Maria Mađalêna, v.v... Cho
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. dến năm 1977 mà G. A. We!!s vẫn còn xuất bản một cudn sách 
để "mình chúítig" rhng ĐúCc Giêsu đã cháng hì^n hũu trên trái 
đất năy bao gìb! Gần đây hùn, nhũtig "nhă bác học" nghiên CÚ!U 

về "Đúrc Giêsu lịch siy đã tiình họa nhũtìg mẫu chăn dung gỌ ! 

!à "đích thụfc" của Ngài, nhuhg !ại hết súfc mău thuăn vói nhau: 
ngubi thì quả quyết Ngăì một sú̂  ngôn cánh chung, hay môt nhà 
cách mạng; kè khác lại cho rhng Nghi !à một đan sĩ ô Qumrăn, 
một ngurdi biệt phái, mọt thầy dạy thần bí, môt nhh canh tăn 
dohn sủng, hay môt thầy giăng thuyết khuyên nho, v.v. vh v.v.'°

Dối vôi phuong pháp nghiên cúfU lịch sủf, Kitô học phái biết 
đăc biệt iLtU ỳ đến hai điều: giá trị vh gìôi hạn của lịch sủf. Gìá írị, 
vì Kitô học cần phái dụa vho nhũmg sụ kiện cụ th^, nhOhg lòi 
nói vh viẹc Ihm của Đúfc Giêsu; giói hạn, vì nhũng dũf liệu không 
có nhiều, còn văn liệu lại thuộc các nền văn hóa c6 X !ía  vh chủ 
yếu nhhm vho mục đích tôn giáo. VI thă, "b6 túc" nhũng dijr 
liệu ít ôi có đucqc, các nhh nghiên cúu thubng bị cám dỗ dùng 
đến các "nguồn liệu" khác nhu* !à các ngụy thu, các giả thuyết, 
nhũng tu kiến của óc tuòng tuọng, tiêu đích ẩn ngầm, v.v... vôì 
kết quá mâu thuẫn nhau nhu vUa kể trên đăy. Dù có biết đủ để 
báo chúng và giúp củng cố cho đUc tin, tM lịch sù* cũng phái biéít 
khiêm nhudng nhìn nhận mình không bi& đuục nhiều chi tiết về 
Đúc Giêsu. Kitô học xủr dụng k6̂ t quá của các nô lục nghiên cúu 
sủr học; nhung đUc tin không thuộc !ãnh vục sủr học. Nhũng k^t 
quá ấy bao gìd cũng chỉ !à tuong đ^i, thudng thay đổi và bao giò 
cũng mang năng dấu vết do thái độ, lập truòng của tác giá dể 
!ại.

e. Tính cách hệ thống: nhă thần học dùng các dũ* kiện ấy nhu

Sesboué, B., c&iy/ á ^  u^r-
& Váytíy r&uty ^  Parìs 1978.
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!à nhũhg viên đá để xăy lên ngôi nhà. Thế nên, cần phải xếp dật 
các dũc liệu theo "trật bậc giá trị" của chúng: có nhũfhg dũr kiện 
trung tídng, có nhũítig dũf kiện biên lề. cần  phải biểu tdnh cho 
thấy rằng các chăn lý, đăc biệt là các tín điều, đều ăn khôp vói 
nhau; quả th^, các tín điêu đều tUOng thuộc vào nhau, soi sáng 
cho nhau, n/a nhtf các chi thể của cùng mpt thăn thể. cần  phái 
nêu bật ngay trong lãnh vụfc văn hóa, cho các nền văn hóa thấy 
rõ tính hdp lỳ của đú!c tin bằng cách dùng đến nhCft!g phạm trù 
của chính các nền văn hóa ấy. Ò đăy,"hệ thống" d!í(k: hiểu theo 
nghĩa rộng, tú<c là tác giă phải tiến hành theo phsíOng pháp mình 
chọn hoăc chính mình đề ra, phăì gìũr lập tníbng đóng nhất trong 
cách dùng thuật ngũf và trong toàn bộ nhăn quan mình chọn. 
Trong Kinh Thánh, các Sách thuộc nhũmg thdi đại khác nhau 
thrt^ng dùng ngôn tít và cách biểu đạt khác nhau. Thế nên, thần 
học có bổn phận giăi thích cách hỌp lỳ giúp cho việc nhận 
thúTc đufỌc chính xác và dễ dàng. Các tác giả thu*dng chọn mpt 
nền triết lỳ hay khoa học làm nguyên tác giải thích và hẹ thống 
hóa các dũr liẹu mạc khăì."

Các dạng loại h^ thống cũng khác nhau tùy quan diểm, mục 
đích, tri^t lỳ, v.v... của tác gìả. Vì thế, có nhiều khuynh httóng 
kitô hpc khác nhau:

—  Kitô học VM t/iM: là dạng Kitô học -  mpt cách nào dó -  
quan niẹm Dúrc Kitô nhd là: mpt chiều kích của hoàn vũ, mục 
đích của tiến tdnh biến hóa, dpng l^c siêu việt đang chi phối 
mọi tạo vật. Chũ hdông này khôi sinh hồi thế kỷ 2 vái dạng Kìtô 
học vă đà bùhg lên trong th^ kỷ 20 này vói nhăn sinh vũ

' ' Xjn xem Lonetgan, B., London: Darton, Longman and
Tbdd !972.
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trụ auan cũa Teiìhard de Chardin.'^

—  Phi/dng thúc /iM/! /lọc giói thiệu ĐúTc Gìêsu nhu* lă 
"Mô mẫu thành tiAi" [sung mãn] của bản tính con ngU*di đang 
"mô ra" truúc viễn cảnh vô tận. K. Rahner đã khai thác dể tận 
dụng khĩa cạnh này. Vă đó cũng !à cách giải đáp của thuyết vô 
thần do J. R Sartre chủ tn/dng, cho rhng tụ* do của con ngddì và 
sụ* hiện hũíU của mpt Thiên Chúa toàn năng !à hai điều mău 
thuẫn, không thể đội trùi chung vôi nhau [kết !uận: Thiên Chúa 
không thể hiện hũfu!].Chắc hẳn !à cần phải bổ túc thêm để nhận 
ra rằng ĐúTc Giêsu không chỉ !à "con nguùi mẫu mi/c" mà còn 
ìà mọt thiíc thể siêu việt hdn nhiều nũTa.

—  Kitô học A/c/i rỗi: dạng Kitô học này nhâfn mạnh
dến chiều kích !ịch sủf và xă hội. T h u ^ dạng này, ìại có nhiều 
thúr !oại Kitô học khác nhau, nhu* Kitô học theo w. Pannenbei^, 
theo J. Moìtmann, hoăc !à Kitô học giải phóng. Các tác giả này 
thiídng nêu bật nhũfug gìá trị xă hpi, nhd công bằng, hòa bình, 
hy vọng, v.v... và giái đáp nh&ng vấn nạn hay vấn đề do Hegeì 
hoặc Marx đật ra.

—  Rồi còn có phong trào frd̂  cMa //c/:
đó !à phong trào phản útig chống lại thần hpc của R. Bultmann 
(Tin lành), khôi phát tnfôc tiên tù* các môn đồ cúa ông là Kae- 
semann, Bomkamm, J. Robinson, v.v... và tíf mpt số tác giá công 
giáo nhd Geiselmann hoậc H. Kung. Các tác giá thuQc trào liAi 

này đã khai sáng mpt dạng Kitô học gọi là "Kìtô học ký thuật" 
(A?nrro//v  ̂c/iriyro/ogy), vôi chủ đích tránh xa con đLTdng "ỳ thiJí!c

Mooney, c., & c/!đrí//y! O/K/ ọ/* London: CoUins
!966; Fbx, M., 7?!̂  GwM/!g ryCoó7w'c C/:/íyr, San Prancisco: Harpcr & Row 
1988.
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hệ" bhng cách đâm rễ vào trong th!íc tạì cụ thể. Mối nguy mà 
trăo !tíU này gặp phải !à nhấn mạnh đến súr mạng của Đúrc Giê- 
su tôì độ quên băng đì chính bản thân con ngÛ bi của Ngài. Hdn 
nũTa, bòi chí chuyên chú tăm đến nhũtig việc !Ịch stf, nên 
dạng Kiíô học năy cũng cM tòn tạì đtfòc ô trên bình diện tUUng 
đcíì mà thôi.'^

Có !ẽ phddng pháp tốt nhất !à phtíOng pháp đa dạng: không 
!ê thuộc quá nhiều vào "hệ thống" để vẫn giũf đtíỌc thái độ côi 
mô đón nhận nhùíhg thành t!^  của các khoa chú giăì vă !Ịch sủf, 
của kỹ thuật phân tích xã hộì và của triết học; khòi động tù* !Ịch 
sủf, nhung không tránh né nhũmg v3fn đê siêu hình học và CÚÍU độ 
học. Cudì cùng, !à "khoa học thánh," nên Kitô học cần !uu ỳ đến 
dÒì sống phụng vụ cũng nhu đến kinh nghiệm các thánh đã để 
!ạì trong Giáo hội.

6. NHŨNG KHUYNH HUÓNG CHÍNH 

TRONG K!TÔ HQC

Trong tiến tiình !Ịch sủr Kitô giáo, đă thấy có hai khuôn mẫu 
Kitô học xoay vần nối ù^p nhau xuất hiện trên tiền cánh diễn 
đàn thần học: mẫu (Lòì-xác) của trUòng phái A!êx-
anđrìa, vói khuynh huông thiên về phía nhất tính thuyết, và mẫu 

(Lòì-nhăn) của Aníiôkìa vôi mốì nguy n̂ ì văo 
ìạc thuyết Nestôriô (lUOng chủ thể thuyết). Chính thống !à dạng 
Kitô học giUđUdc thế căn bhng giUa cá hai bên.

Có !ẽ Kìtô học công giáo của thòi hiện đạì đã bát đầu hồi 
năm 195ì, vôi bàì viết của K. Rahner, tụa đề: "Canxêđônia —

Xin xem Krìeg, R. A., TTìí* /n
C7?/isí, NewYork. Pnuìtst 1988.
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Chung k á  hay !à khôi điểm?" đăng trong mọt cuíín sách xuất 
băn để mùtig !5 thế kỳ họp công đóng Canxêđônia.'^ Tac giá 
xác tín rhng thần học có bổn phận gìăì nghĩa !ạì giáo !ỳ của 
công đồng Canxêđônia, bôì giáo !ý ấy mái !à chính th^c. Tíf đó 
trô đì, mẫu Kìtô học cá truyên năy đã bì phê bình chí trích khá 
nhiều. Hậu quá !à một sd nhà thần học (R Schoonenberg, E. 
SchiUebeeckx, H. KOng, v.v.) đã đè xu3ft nhũng mẫu Kitô học 
khác.'^

Nhu* mọi sụ* khác, Kitô học cũng tht^òng đổi thay. Trong thập 
kỷ 50, thần học đã khám phá ra "mầu nhiệm phục sinh": phụng 
vụ, thần học và !inh đạo đều đtíỌm nhuần ỳ niệm này.'^ Cuộc 
s&g Giáo hộì thòi đó -  thòi đại của Đúfc Pìô x u  -  đã khdi dậy 
cá mọt ìuồng húng khôi !ạc quan cao độ: Phong trăo Công giáo 
Tiến hănh hoạt động mạnh và hũn hiệu, cao trào xung tụng ĐúCc 
Kitô !h vua thế gìôì bùng dậy khăp nOi,...'^

Trong thập kỷ 60, Thiên Chúa !àm nhu văng bóng vă "thần 
học Thiên Chúa chết" đã xuất hiện.
Kitô học biến thănh "Giêsu học." Các giôi cầfp ti& đua nhau cổ

Rahner, K, "Cha!kedon — Ende oderAníung7' trong Gn!!meũ',A & Bacht, H. 
(eds), Z)ay /LíVía/ w/! m. Wuerzbmig 1954, tr. 3-49; tĂng Anh ngíh
"Current Probìems ìn Qirìstobgy" !. London !965^ tr.
t49-200.

Kasper, w., CTviy/, London: Bums & Oates !976/Pnuìist !985, Pìrt I:
"Jesus Chrìst Today"; Mondin, B., crõ/o/og/c A!ba !979; Johnson,
E., and Rakoczy, s., Do XoM 5oy //M/ / A/n? CoA:/e/nporo/y
C/:/iũ/o/ogy, Pietermantxbur (R.S.A.) !997; Macquanie, J., C/:/iõ7o/ogy 
London: SCM Press !998.

Sách di^n !ành !h cu6n cũa Durrweì!, RX., Dv riá̂ Mrrcchon r/e yáAMLy,
Paris 1950.

Đúc Piô XI đã thiết !^p !ã Chúa Kitô Vua nAm 1925.



24

VŨ vi^c tục hóa. Đang khi măy thất vọng còn bao trùm nhuf thố̂ , 
thì trong thập kỷ 70, thần học mang Cánh chung học iên tiền 
cảnh sân khấu: Kitô học chiếm lại vỊ trí tâm điểm trọng yếu. 
Đúfc Kitô !à nguồn hy vọng cho nhăn ìoạì khốn khổ: đăy !à buổi 
khôi đầu mùa xuân của thần học giải phóng.Chiều kích !Ịch 
sủf đuục nhấn mạnh đến, và vai trò của Thần Khí đLtỌc nêu bật. 
Niềm hùhg khôi hoi ngăy thõ năy rồ! cũng tiêu tán vói cảnh thất 
bại (đó !à thòi gian nộì chiến tại Việt Nam và khủng khoăng tại 
Chău Mỹ Ladnh); thế nên, mầu nhiệm khổ đau đã nổi bật !ên 
hàng đầu vái một dạng thần học gọi !à "thập giá học" 
gy): Thiên Chúa !ăng thinh !'̂

Phản úfhg của giói trẻ quả ìă iạ lùng: nhiều phong trào mang 
tên Đdc Giêsu xuất hiên (77!eycjMj Afovc/n^n/^;còn các đại hpc 
ò Tay phuung, nhất là ô Hoa kỳ, thì dua nhau tổ chúTc nhOfng lóp 
học hôi vh h$i tháo vé Đúfc Giêsu.^ Mpt lần nũTa, Kìtô học đúhg 
vào lại vỊ trí tăm di^m: không lúc nào có nhiều tác phẩm viết vé 
Đúfc Kitô cho bhng lúc bấy gid. Các'dạng loại Ki tô học xuất 
hiện cũng nhiêu:

Trúóc h^t có TTídn/ĩ, chào ddi nhU' là thành quả
của phong trào "trô về nguồn." Đại đ^, có haì dạng loại: một là 
dạng loại có thể gọi là Kitô học Tần Uôc -  bòi xuất phát tíf việc 
dối chi^u các dũr liêu của khoa chú gìảì vóì mẫu thần học đậc

Bolf, L , MaryknoU, Otbis books 1972; Sobrino, J., Oiy-
/t/wnca México 1976 (tÂng dếng Anh: C/:/TJfo/ogy o/ 

SCM Press 1978).
Moltmann, J., 77!̂  CrMcr/reí/ Cor̂  Harper & Row 1974.
Xin xem Cox, H., /n /Ac .Seci&tr Q'/y, New ybrk: Ibuchstone 1984;

Evans, Craìg A., /?awa/r/r.' An AwM?ra/g!í/ Leiden: Bhl!
1989.
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thù của mọt sách hay một tác gìá của Tan Uôc -  vôi các mẫu 
nhu* Kìtô học của Phúc ăm Nhất !ãm, Kìtô học của Phúc Àm 
thánh Oioan, Kìtô học của Phaoìô, Kitô học theo ThtTgủì tín hũfu 
Do thái, v.v... hai là dạng loại phát xuất tù* việc chọn toăn bộ 
Kinh Thánh (hay lần  Uôc) lăm dũf liệu. '̂ Dạng loại đầu nêu bật 
nhãn quan riêng của mõi tác gìă; chăng hạn, thánh Phaolô chọn 
mầu nhiệm thập giá làm tám điểm, trong khi thánh Gioan lại 
lấy mầu nhiệm nhạp thể làm khôi điểm. Còn dạng loại thúf hai 
thì chú tăm dến tính chất duy nhất và hiệp nhất của mầu nhiệm 
Dúrc Kitô tiềm ẩn ò trong điểm hỌp luu gìũra các quan điểm và 
chủ hU*Ông khác nhau.

/íọc cdc c/do p/iM lă dạng loại Kitô học nghiên cúfu 
tu* tû &ng kitô trong nhũítig th6̂  kỷ đầu tiên. Có thể chọn một tác 
giá danh tiếng [các Giáo phụ] làm đốì tdỌng nghiên cúfU, chăng 
hạn thánh Irênêô, thánh Àugutinô, thánh Atanasiô, v.v... hoăc 
cùng có thể nghiên CÚÍU toàn bọ về thòi đại ấy. Đăc biệt quan 
trọng va đáng IdU ý nhất là các cuộc tranh luận diãn ra trong các 
thế kỷ 4 vă 5, vă đà kết thúc vôi các cuộc bàn tháo cùng quyết 
nghị của các công đồng Nixêa, Cônxtăntinốp và Canxêđônia, 
cũng nhu* vôi các dạng Kìtô học của haì tru*dng phái Antiôkia và 
Alêxanđria.^^

TM dụ: CùUmann, o., 7?!̂  London: SCM
Ptess 1963; Brown, Raymond E.,
Píìutisí/GnsoHrey Chapman i 994; Schiatter, A., 77:^ Mls/o/y C/:/ís/. 77?̂  

7í?y/í^w^/ 77Mro/ogy, Baker Books Housc i 997.
Xin xem tác phâm vĩ đại cùa Grilìmeir, Aìoys, SJ, c/t/ísr /n 7/Y /̂/nbn,

Greoílmy Chaptnan, \b ! !, Fro/n //M:* /o C/K//ccr/on, !975, \b ! 2/!,
/?ecípníy! onr/ Co/!//iMí//cníV!.' 77:̂  /Ac í/M?
rc/gn ry /, 1987; VDÌ. 2/2: 77t̂  ComVonn/Mp/í? in

.yũ?/: Ccn/M/y. Tlnon! CoMnc// Crí*đ/
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-  đăc biệt trong dạng thúTc À̂ í7!/í -  !à
mẫu Kitô học đUỌc coi ìà đián hình kể tù* thdi Trung cổ cho đến 
nay. Trọng tăm của dạng Kitô học này !à chính bản thăn DúTc 
Kitô, tú<c Ngôi Hai -  trong Thiên Chúa Ba Ngôi -  dã nhập thể 
!àm ngtrbi. Dùng ttf duy suy !ý, con ngLfdi ra súCc đào sâu mầu 
nhi^m nhập thể. Khôi điểm !à tín điều đã dddc công đồng Can- 
xêdônia minh dịnh (x. DS 302) về chăn !ỳ: trong Đút: Giêsu có 
một ngôi vỊ -  !à Ngôi Haì Thiên Chúa -  và hai bán tính -  thiên 
tính và nhăn tính. Rồì tíf dó, cố úm xem bằng cách nào Đúfc 
Giêsu vífa !à Thiên Chúa thật mà cũng vLfa !à con ngurbì thật. 
Cốt lõi vấn đé là mầu nhiệm ngôi hiệp.

Phản úhg quá múfc chống lại Kìtô học hũíU thể dà đda đến 
chỗ làm cho phát sinh mpt dạng Kìtô học khác, đó là /ìọc 

vói đối tdỌng t!Vc tiếp là sú* niạng và công tnnh cúfu 
độ của ĐúCc Kìtô. Không còn là hai học thuyết, trong dạng Kitô 
học chúf!c năng, Kitô học và CúfU dọ học trô thănh một. Dù sao 
thì một dạng Kitô học thuần túy "chúic năng*' là mpt điều mâu 
thuẫn; triết học thdbng dùng chăm ngôn này để nhận đình về 
cách kiểu nhận thú*c: (hũu thể sao thì hành
đpng vậy); thì cũng thêí, nếu ch! suy nghĩ về hành vì (theo chú<c 
năng) của ĐúTc Gìêsu mh không chịu tìm hiểu về hCíU thể của 
Ngài là điêu phì !ỳ. Ngoài ra, hi^n nay, còn có haì khuynh hdúng 
khác, đối !$p nhau, gọi là /rpc Mì /M hoăc thăng uình, 
và JCMd/ hoăc giáng tdnh. Khuynh hdóng thúr
nhâ̂ t bát đầu vÔì sinh hoạt của Đú<c Gìêsu Nadarét; còn khuynh 
htróng thúf hai tM chọn Lbì Chúa và mầu nhiệm Nhập thể làm 
khôi điểm. Thánh Àugutinô nól rõ: "Qua Đú!c Kitô là con ngtíbi.

1995; \bl 2/4, 77{C C/M/rc/: uv7/! ryy/ Ef/M<TpM
ọ^er457/tD, 1995.
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chúng ta đi !ên tôi ĐúCc Kìtô !ă Thiên Chúa." Muốn ti^p tục 
khuynh hu*Óng của thánh Lucìanô Antìôkìa (t  312), Kitô học hạ 
khòì nhấn mạnh đến nhăn tính của Đúrc Giêsu, vă khai triển các 
'tuúc hiệu khiêm tốn" chỉ vê Ngăi, nhtí "Con của Đavít," Thầy, 
Tiên tri, v.v... Líu đi^m của dạng Kitô học này là d)/a vào nhùítig 
gì có tính cách cụ thể, stí phạm, d^a vào lịch sù* tính -  một tính 
chất đăc thù -  của Kitô giáo, và tiến bdóc theo quá tiình lịch sủr 
của chính đúrc tin kìtô. Tại Châu Á, trong các tôn giáo xuất phát 
tùr Ân độ hoăc Trung quốc, lịch SŨ* không dóng giũr một vài trò 
nào đáng kể. Dù sao thì cùng không thể phủ nhận đuọc lịch sủf 
tính là một vấn đề có tầm quan yếu của nó, và cán đu*òc đăt ra.

ò  Tay phtíOng, cá triết lý cũng dăt vấn dề lịch SỦT: nếu lịch sủf 
thuộc lãnh Vì/C cd/ thì làm sao có thể trô thănh
nền tảng cho xác thì/c tính /Myc/ của đúrc tin đtíõc? Thần học 
thì sỌ rhng sẽ rdì vào mốì nguy gián luTdc thụ*c thể ĐúTc Kitô, ch! 
dùhg lại ô nOi Đúrc Gìêsu-con ngû bì và coì Ngài nh!í là một gìũfa 
nhiều vì cúu tinh khác. w. Kasper nhận đinh: "Kitô học Tạ khôi' 
thế nào rồi cũng đì đến chỗ thất bại. Bôi vì trong toàn bộ sinh 
hoạt nhăn tính của Nghi, chính Đút Gìêsu cũng đã M hiểu về 
mình theo ỳ thút 'tù* trên'. Không thể tránh khôi mh không gây 
ra gián đoạn khi đi tù* bình diện nhân học để tiá̂ n lên bình diện 
thần học; nhất thiết cần phái thay đổi lập tníáng."^^

Thật ra, că hai quan điểm dều bổ túc cho nhau, vh cần phải 
giùr lại cả hai trong một mối tLíOng quan hhì hòa vôi nhau. Phúc 
Âm nhất lãm cho tiiấy có khuynh huúng thiên vá phía "hạ khòì" 
dù vẫn dề cập dến nhiều yếu tố "thdỌng xuất" (nhur nhi3hg cách 
xung hô hay biểu đạt: "Con Thiên Chúa," "vÛ Ong quyền Thiên

23 Kasper, w., C/:/ísv, !r. 247
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Chúa," v.v...). Thánh Gioan nhấn mạnh đến chiều kích "thìí(^ng 
xuất" (L^i nhập thể), nhLíhg cũng vẫn không quên ghi rõ nhũmg 
yếu tố hạ giói trong CUQC đòi Đúrc Giêsu, nhtí sụ* việc Ngài khóc, 
và nhất !à biến cố tù nạn của Ngài [đau khổ và chết].

Cũng nên !uu ỳ khôi ìẫn !pn "Kìtô học hạ khòi"
/ogy/ro/n vôi "Kitô học hạ đẳng" C/!r/.y/o/ogy). Ki-
tô học hạ đáng là dạng Kitô học muốn dậc biệt IhU ỳ đến nhăn 
tính của Đúrc Kitô; còn Kitô học "thúỌng đẳng" 
gy) thì nhấn mạnh nhiều hdn dêín thiên tính của Ngài. Kitô học 
"thtídng đăng" có th^ gập phải thiếu sót !à bỏ quên mất đi nhân 
tính, chăng hạn nh!í trong uvbng hdp của Clêmentê Alêxanđria 
(t  215): vỊ này đã suy luận và uình bày tốt dẹp về Ngôi Lòi tiền 
hiện hũu, nhdhg lại làm cho nhăn tính rdi vào múfc suy tổn trầm 
trọng, bòi quả quyết rằng DúTc Giêsu không cần phải ăn uống gì 
cả, và nếu Ngài đă ăn, thì đó ch! là "giả vd." Đó là khuynh 
httóng đ!ía tôì ảo thần thuyết. Ngtfck: lại là "Kitô học hạ đẳng," 
mpt dạng Kitô học mà ngày nay, quan^niệm chung thtíbng coi là 
thiên lệch, bôì ch! đdn thuần nhìn nhận nhân tính và không đề 
cập hoăc minh nhiên phủ nhận thiên tính của Đúrc Gìêsu. Một 
hình thúCc của dạng Kitô học này cho rầng Thiên Chúa đã nhận 
Đúrc Giêsu làm nghĩa tủf lúc Ngài sống lại, hoậc Ngài ch! là một 
vì Thiên saì hay Súr ngôn, v.v... nhu* nhiều vỊ khác trong lịch sủf. 
Các nhà chú gìăi thdbng phân biệt giũra các ttíôc hiệu "hạ đẳng" 
hoậc "thLtỤng đẳng" lần Uôc dùng để ch! về ĐúCc Gìêsu; nhutig 
đó là mpt vấn đề khác hẳn.

Hiên nay, thần học cũng nói dến Aọc npí /ầ/7?, và hiểu tíf 
"n^i tăm" theo hai ỳ nghĩa: hoăc là "nội tăm" của Đúrc Giêsu,

Trong sách 6.9.
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hay !à "nội tăm" của tín hùfU kìtô. Ý nghĩa thúr hai xem ra đăc 
biệt phù hdp vôi tâm tính cũa Châu Á. Khôi điểm của dạng Kitô 
học nhy !à kinh nghiệm nộì tâm về Thiên Chúa và n5i niềm 
khát khao dn cúru độ. Khi hìíông ỳ thúrc đì său v^o trong nọi tăm, 
con ngrtòi nhận ra ngay trong chính mình, một "stí hiện diên" bí 
nhiêm của tuyêt đối, môt d3fu v á  của chính ĐúCc Kitô. Ròi tít đó, 
hình ănh của Ngài đdỌc tíAig buróc khai tri& một cách rõ răng 
hdn thêm.

Nhdc đến thần học gia w. Pannenbeig thì không th^ không 
ìiên tLtÔng ngay đến dạng K/7Ó /íọc /a/ hoăc iă

/rít. Vôi dạng Kìtô học năy, tác gìả muốn nhấn mạnh đến 
tầm trọng yếu của st̂  việc DúCc Giêsu đến để giái phóng !oài 
ngUdì và chuẩn bị cho một tUOng lai tốt đẹp hctn.̂ ^

Cùng vôi K/rô /tọc khôi sình và phát triển đăc biệt
tại Châu Mỳ Latinh,^^cùng nên nói ngay đến /tọc

dạng loại Kitô học này chủ trtíOng thu 
thập nh&ng hành vi, kỷ niệm của nũrgiôi trong đdi của Đúrc Gìê- 
su để ttf đó rút ra nhOfng "bài học" thiết yếu cho công tác giải 
phóng niY giôì trong Giáo hội, và đồng íhdì để nêu bật vaì trò của 
họ trong súr mạng của Đúfc Kitô ngày Uitôc cũng nhur hiện nay. 
Quá vậy, dă tùtig có nhũtìg phụ nùf noì theo gdOng Đúfc Kìtô và 
phục vụ Ngài trong đì Ngăì đi rao giăng Tin Mùhg Nuìdc Trbì; 
ngày sdng !ạì, Ngài đã hiên ra đầu tiên vói các phụ nũr và phái

Pannenberg, w., Crx/ rvM/ AÍTM, London: SCM Press 1968;
77!w/ogy, ii, Edinbu!̂ : T&T C!ark !994; Moìùìiann, J., 77:̂  ry 
London: SCM Press !990.

Ngoai Boíf and Sobrìno nhu ká !r6n, xin xem EHacuría, !g., /veedb/n 
Marykno!!: Orbis Books !976; Sobrìno, J., Maryk-

noU: Orbis books !989.
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gủfì họ đì mang tin vuì cho các tông đồ; hcfn nũfa, trong Đúrc Kitô 
không còn có chuyên phân biệt nam hay nũr(x. G! 3:28).^^

Sau hết, cùng cảm cùng nghĩ vói nhăn !oạí, thần học đã tỏ ra 
ngày càng quan tám nhiều hOn đến vấn đề sinh thái, và tíf mối 
quan tâm ấy, dã phát sinh dạng /?ọc Chủ yếu drta
vào một số văn bản của thánh Phaolô (nhtf: P! 2:6-11; Rm 8:19- 
23; Ep 1:3-14; C1 1:15-20) và mẫu Kìtô học theo thánh 
Gioan, Kitô học hiện đang chăm chl "đối thoại" vôi nhũfng kiểu 
mẫu vũ trụ quan của thOi nay.bhng cách nêu bật vai trò của ĐúCc 
Kitô ò trong vũ trụ, và rộng mi khai triển tn/c giác liên quan đến 
vấn đề, của một số nhà thần học nhu* thánh írênêô (t  200), Đuns 
Scốt (t  1308) và leilhard de Chardin (t  1955).

Còn có nhiều dạng loại Kitô học khác nũfa, nhu* "Kitô học 
thần khf' or "Kitô học quy-
Lòi" (LogoccM/r/c và các dạng Kitô học mang tính
chất địa phdOng hoăc quy chủng tộc, nhLí "Kitô học ngLíOì dân 
da đen" Ĉ /ocÁ: tạì Hoa Kỳ, "Kìtô học Phi châu,"
v.v...

# Ỳ

Kìtô học là trọng tâm của thần học. Nhd và qua ĐúCc Kitô, 
chúng ta đdỌc biết Thiên Chúa, và cũng chính nhò Ngài, chúng 
ta đLtỌc biết rõ ràng vă chính xác về loài ngúùì. Hộì Thánh là

Schusslcr Fíorenza, E., C/MYr̂
V! London: SCM !994; Hopkins, Ju!ìc, Tbìva/YÍy đ
c/viíto/ogy, London: SPCK Ì995.

Durrwe!!, RX., '*Kitô hpc trong ánh sáng Thánh ìin!i," HTTH s6 7 (!993) 3-43; 
Haight, R.. "Ùng h(̂  Kitô học Thăn khí." HTTH s6 7(!993) 45-95; Wright, J.H., 
"N h ^ xét vè Kitô học Thăn K!ií theo quan diám cùa Roger Haight," HTTH s6 7 
(! 993) 97 108.
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hiện thăn của mầu hhiệm nhập th^ và sú mạng kéo dài của ĐúTc 
Kitô ô trong iỊch sủf; chính vì thế, mọi nỗ ÌIÍC canh tân đều tùy 
thuộc vào Kitô học. Xét cho cùng, Kitô học chính !à đèn soi cho 
dân kitô trong mọi SI/; bòi vậy, Kitô học không th^ trò thành mpt 
thúf học thuyết mang tính chất "tôn phái," thiên lệch; nhuhg trái 
lại, phái c^ gấng làm sao để phối hdp hài hòa mọi quan điểm và 
mọi khuynh htíông, bôi có thế thì môi thi.fc sụ* là "công giáo." 
Kitô học có nhiệm vụ giải thích ĐúTc Kìtô cho dăn Chúa, và giói 
thiệu Ngài cho toàn thể thế giói: cần minh tnnh cho thấy rõ rằng 
Đúf!c Kitô quá là thiết yếu đối vôi mọi ngLtbi; tuy nhiên, không 
phải V! mong đû dc lòng đa số mà chịu hy sinh giảm thiểu hay 
cắt xén bót đì căn tính đích thi/c của Ngài. Sô dĩ Dúfc Kitô có 
quan hệ và tầm thiết yếu dối vôi mọi ngiíbì, là chính vì Ngài 
mang một bản sác đậc thù, độc nhất vô nhị. Súr mạng của Kitô 
học !h phải loan báo cho mọì ngiíbi biết rằng: qua vă trong ĐúTc 
Kitô, Thiên Chúa đã dến bên cạnh con ngtrbi và đã năng con 
ngrt ì̂ lên bên cạnh Ngttbi. sống gìũfa nhân loại ngày nay đang 
vất vả sống qua nhũmg thdi kỳ khó khăn vă dang hoang mang 
biíóc qua thềm thiên kỷ mói, cộng đồng kìtô hũfU cần phải bách 
tliiết nghiệm cảm cho ra S!/ môi mẻ vô song của Đấng đã đến 
dể "dổi môi mọi sụf" (Kh 21:5), cũng nhií phải bi^t một mi^ ỳ 
thúrc rò rầng dù nhăn loại có trăi qua muôn cuộc bể dâu và thăn 
học có năn đúc ra hàng loạt dạng loại Kitô học khác nhau, thl 
"Đúc Giêsu Kitô cũng vẫn là mpt: hôm qua, cũng nhu* hôm nay, 
và mãi nhtfvậy cho đ^n muôn dbì"(Dt 13:8).
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