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DÙC GĨÊSU KITÔ 
TRONG DUNG MẠO CHÂU Á

Pe^er c.

Giá dụ thay vì di vào giQa thế giái La-Hy, các môn dồ 
đầu tiên cùa E)úc Giêsu dã hùóng buác di về phía Dông d  ̂
Ihi hành "8cf vụ lệnh trọng dạì"  ̂cùa Chúa; giá dụ Kitô giáo 
vùng Elông Siri dã đuục rộng rãi đón nhân khi tiến xa qua 
dến t ^  Trung Quốc hói thế kỳ thcf háy; hoăc giá dụ công 
trình truyén giáo sáng rỤC của một Matteo Rìcci bên Trung 
Quốc, cùa môt Roberto de Nobili bên Àn Độ hay của một 
Alexandre de Rhodes bên Việt Nam dă sâu đậm biến d6i 
các nền văn hóa nhũng vùng đáít áy; rồi cú nhn thế d ^  
theo nhũng giả dụ dã không xảy ra trong lịch sù mà thù 
xét coi câu hôi "Còn anh em, anh em báo Tháy là ai?"  ̂ cũa 
Đúc Giêsu sè duục trá Ibi nhn thế nào. Thù hôi lúc dó Giáo 
hội có còn ti^p tục tụyên xL&ig Đúc Giêsu là "Đấng Kitô, 
Con Thiên Chúa hhng sống,"* và có còn dùng ngôn hy của 
công đồng Canxêdôn mà công tuyên Ngài là Con Một Thiên

 ̂ Linh mục Phèít) Phan Bhih Cho là giáo sU cụu chủ nhiêm khoa Thán học 
của Bại Học Công Giáo Hoa (Catholic Univemìty) tạì Washington D .c. 
Bài viát ngụyèn v&n h^ng Anh, tụa "JesuB the Chríst wìth an Ansian 
Face," đăng trong tạp chí TTMoyqgMo/ Síndíes 57 (1996) 399-430. Bhi đă 
duọc TTMOÍqgy &)cíe^y khen thuímg Md duọe coì lÂ "Best 1996 Essay^
(Thiên khào luận sáng glá nhát trong năm 1996)
 ̂Xem M  28:18-20.
 ̂M  16:15.

* M  16:16.



Chúa, ncyi một hay trong hai p/íyscM,
túic là loài ngdÈíi và thiên chúa hay không? Raimundo 
Panikkar dã dăt cáu hôi áy theo dạng sau dáy: "Có cần 
phải là nguhi Sêmít xét theo diện tâm linh, hoăc là ngùùi 
Táy Phuong nói vé măt trí thú!c, thì mái có thể trô thành 
kitô hũu hay không?"^

Trong quá khú, các Giáo hội Cháu Á dã tô ra támg lòng 
vái v i^  xếp dăt, hâm năíu lại các công thúc tuyên tín và 
nhũng hệ thống thán học do Tây PhùOng sáng thiết nên. 
Trong Kitô học cháng hạn, không chl giáo huăíh tín lý má 
cá nhũng phạm trù hũu thá học dùng trong công dồng 
Canxêdôn cũng dă đuọc cầm nhtí là có giá trị chuẩn mỤC 
ph6 quát Tại các chủng viện Cháu Á, giáo trình về Kitô 
học chù yếu xoay ván chung quanh nô lục tìm kiếm nhũng 
tìí ngCf chuyán dịch và diễn đạt thích đáng các thuật ngCf 
nhtí "nhập thể," "ngôi hiệp," "bán tính," "ngôi vị," "Ao- 
mnoM&tos," "dèn tội," và nhctng gì khác tùUng t^. Hon nũa, 
hòi công cuộc truyền giáo kitô tẹủ Châu Á dă thng ăn liền 
gán chăt vái nhũng thế lục dế quốc Tây PhdOng, nên chán 
dung cúa Đúc Giêsu cũng thuíyng bị coi là "món nhâp cáng," 
lá hình ánh trình họa một "Đâúig Kitô thục dán," một E)úc 
Giêsu trong sác diện của một chúa t^ da tráng, có toán 
quyền chinh phục các linh hòn, các vUOng qu& cho Thiên 
Chúa, và cám tròng kháp noi Giáo hôi cùa mình.

Tuy nhiên, k^ tíí thế kỳ 19, đã bát dáu ló dạng môt nền 
thần học dăc thù Cháu Á vái việc các thần học gia vùng

 ̂ p{aimLHìdo r^anikkar, "Tlìc Jordan, the Tlber and the Ganges: lÌMìBe Kai- 
nJo^cal Moments of Chrìsdc SeMLConsảo^Bnees," hnng John Hìdc và PaL  ̂
Knittier, TTte C/viMítan T*onwds o TVMũíqgy o/*

(MaiyknoU, N.Y.: Othìs, 1987) 89.



này cố công dùng ngôn tù cùa các nền văn hóa và các diều 
kiện xã hội chính trị ncíi bối cánh dịa phuong mà diễn dạt 
dúù tin kitô cùa mình ra gioa môi truhng mình sống.

Qua nội dung bài viết, xin duọc giái thiệu một số các 
công trình mà gán dáy nguhi kitô Cháu Á dã nô lụìc thỤ!c 
hiện dể trá lái câu hôi cũa Dú!c Giêsu "Cbn anh em, anh em 
báo Tháy là ai?"° TrUÓc tiên, xin trình tá về bối cánh và 
phuong pháp n ^ ê n  cúu đă ánh hudng sáu xa dến việc nán 
dúc nên nền thán học Châu Á nói chung và cách riêng là 
khoa Kitô học. Tiếp đó lá phán trình bày về bốn dạng Kitô 
học nái bật nháft, có nhiều húa hẹn mang lại nhũng hoa trái 
tốt đẹp về măt thán học và tám linh cho ngùbi dán Châu 
Á. Và cuối cùng, bái kháo luận sè đtía ra một số nhận dịnh 
phê bình về tính chăft xác dáng cùa các dạng Kitô học áy

° Thnh thuât phúc &m cho tháy EXt Gièau dă đăt hai câu bòì riêng 
"NgcÈd ta nót Con Ngùbi !ă at? vh "Chn anh em, anh em báo ThÃy !h ai?* 
16:14-16). C6 đì&t ^  thú lá tại Châu Á, nhCâtg ngUùd hàng đáu trong sụy 
tăm cho bi& Đúc Gièau aì theo nhăn quan các t a y ^  th6ng tbn gtáo Cháu 
Á, không phát ngtÈd kitb, nhtátg là nhCâtg tín đ& Àn Đô giáo (Htndu) nhu 
Ram Mũhm Roy (coi Đúc (rtèau nhu ìă Vị Hu&ng E)ạo T á  ( ^  đt^ dăn t6d 
hạnh phúc), KeA th Chmder Sen (coi Đúc Gtèau nhu !ă VỊ Tháy Ycgt đích 
thục), 3wamt Vìvekananda (coi E)ùc (ìtèsu nhulh Jiiuaw7!u^ía, túc !ă ngUbd đă 
hohn tÊÍt cUộc giát thoát ngay khi cbn aííng), Rabindtanoath Tagore (coi E)ùc 
Gtèsu nhu lă Con Ngtià di tim Idán "ngdbi n^tbo" ttèn trài dáít), và Ma- 
hatma (3andhì (oot E)úc (3ièau nhu ìà Vì Tbí Cao, túc lÂ ngtiã
thuong yèu vh đáíu tranh cho chân !ỳ) Họ quà "ngdhã ta" trong câu h6í thù 
nhát cùa Đúc Gièau. Bát VÌ& 8& khbng bàn tái nhCÈtg c6 gÁng của các ngtià 
khònglàt& ^  thn hiáu Đúc (Tièau Khb ìà aì dbt vói họ. Mu^n dọc nhũng tác 
phâm n^ũàn cúu vè các dạng "Kttb họíf xin xem M.M. Thomas, TTte 
Aì^nou^edged CAhsí RienuMsance (London: SC!M, 1969), và Stan-
tey J .  Sanoartha, TTte Hìndu RespoTMe ío íAe í/hAound CAhsí (Bangalore: 
Chrìsdan Insdtute &)r the Study of Religton and Soòety, 1974).



dốì vói truyền thốhg kitô, cùng niní về tính cách thích dáng 
cùa chúng dốì vói cánh huá̂ ng Châu Á.

B Ó Ĩ  C À N H  V À  P H Ũ O N G  P H Á P

Lục dịa Châu Á bao g6m nhiáu tiáu lục địa vái A nhílt là 
háy vùng ngôn ngCf lán, túic là có nhiều hcín táft cá các lục 
dịa khác7 Hình thành gicca một bốì cánh có nhiều nền văn 
hóa và ngôn ngCf khác nhau nhtí thế, "thần học Châu Á" 
n ^  vào mâu khó có th^ miêu tá cho chính xác và xếp loại 
cho rõ ràng đùỤc.̂  Tụy nhiên, bã  ̂ chăíp nhOng khác biệt

 ̂Bày vÙQg ngòn Dg&đó ìă: vùng Sènaít, vùng Urat-Ahaít, vùng An-Iran, vùng 
Dravídian, vùng Hoa-Tạng, vùng Mă !ai-P&Unèdi và vùng Nhât bàn Nhu 
nhà thán học Aloysít^ PSerìs bèn Sn  Lanka dă tùng !ULj ỳ, ngbn ng& ná^ 
phuong cách càm n^ũệm  thụe tại, cbn tùn giáo ìà cách di^n đạt thục tại 
Ngòn ng&!ă nabtdạngí/M o^gM /MC d&m /nonA nAn.
Do sụ tại Chău Á o6 nhièu toại ngùn ngCf khác nhau, và các nhá thÂn 
học Châu Á khòng th^ trao đăi vói nhau náu không phÂi !À qua no&t tht^ tiá ìg  
không phài tiáng naẹ đè cùa noình (quà v ^ , họ phái dìmg các thù tiá ig  của 
nhCÊìg ngUbd ch ián  đăt tàm thúộc đỊa!), thán học Châu Á dậu th iệt thbí 
vì phái dụo tĩèn  một phnmg pháp học bí thì&! noáít dì m&t trong nhũhg y ^  
tb phong phú nhát (PSens, ̂  AsMM TTMoícgy oi^ííòcmíM n [Maî ^oooU, N.Y.: 
oÂ ìs, 1388] 70-71).
 ̂ nhCÈìg thièn dăn nhập vào thán học Châu Á, xìn xam Baiham  và Leon 

Howe!l, &x^f/Moaí AsMVM 6ĨpeaÁM and Z)e^pa^ m A ^ y  Lands
(Ncw YÒ&: Pnenddũp, 1375^ Gerald H. Anderaon, Asían Vbices in 
dan Tdao^qgy (Maí^^cndl, N.Y.: Otbis, 1376); D oq^as J .  Ehvood, W7M3Í A s ^  
c/visdons are T/ũnAíogr A TTMOÍcgMâ  &3urce Boo^ (QuBzon City, Húlìp- 
pmeK Newday, 1376), và Aston CA/ìsdan TVtaVqgyr E^na/ỳng TTtanMs (Fhì- 
ìaddphia, W e6tmmster, 1380); Dayanandan T. Fm nós vk F . J .  Raìatxlamm, 
Aston E^presstons Ojf C/vTsdon Convnidnaní (Madrns: (!hnsáan LhamtniB 
Sodety, 1332^ và R S . SqgútharB^ah, PVnndars tn A s ^  CAãsítan 
EnM yỳngTrends (M atykndl, N.Y.: O Aìs, 1334)



tháy rõ, dâu dâu trong Cháu Á cũng dều có một di sản 
chung vé măt tôn giáo cũng nhtí vàn hóa, và một bối cánh 
xă hội chính trị giống nhau. Bdi bãft cú nén thán học nào 
cũng dều nhăft nhi^ phái tùy thu^ vào b6ì cánh cụ thá và 
phái mang tính cháít dịa phdOng,° vì lè bối cánh là yếu t^ 
xác dịnh cho cá phdtmg pháp lán trình hy tiến triển cùa 
mọi nền thán học; thế nên, cũng cán bán sa vé nhũng bối 
cánh ván hóa, tôn giáo, cũng nhtí xă hội và chính trị cũa 
Cháu Á, cùng nêu rõ nhũng thách đố mà chúng dặt ra cho 
thán học Cháu Á.̂ °

Ạp ÒN!!c

Aloysius Pieris thubng chú trdong !^ g  một nén thán 
học dùìọc coi là thụt stí Châu Á thì phái hội dù hai dăc nét 
cùa bối cánh Châu Á:

H§ bàn đ^n thán học Cháu Á lá phái dăt cu^ thảo luận 
vào giũa hai cục: môt bên là cdnA ymng giói TAár òa 
tại lục d{a này, và bên kia lá tính chátt dăc thù CMa Á của 
vùng đăít ãy. Nói cho thục t^ và cho rõ hon, máu 8ÍÍ chung 
ní̂ i lièn Châu Á vái Th^ gìdì Thú ba là dnh trẹmg nghèo 
đói bao la khôn luáng. Tính chát đăc thù nói lên aác thái cá 
biêt của Châu Á giũa các nuác nghèo khác lá tăm thúc tôn

 ̂ aụ v i^  mọí nám thán học đèu mang thái cùa b á cành, 3Õn xem Peter
c. Phan, "CukLxal Díversíty: A Bìessing or a C nse íbr Theoìogy and SpLritu  ̂
ality?* LoMuoin syndíes 19 (1994) 195-211; vb Robeĩt Schreher, CcxMírMíing 
Loco( TTMokgMs (MaiyknoU, N.Y.: OAis, 1985).

Uèn quan d ái cu&c bàn căi vè các b6i cành đó và các thách đS íhúng đíA 
ra Ao thán học, xìn xem Peter c. Phan, "E:q)enence and Theoiogy: An 
Asìan LAemtiom Phmpecdve," Zảíac/vỸ^ nnd

77 (1993) 101-111.



giáo hay lòng tín ngu&ng muôn hình thái cùa lục đia này. 
Qua tác đông tutmg nháp giũa nhau, hai hiên thục không 
th  ̂chia cát khòi nhau ây cáíu thành cái có thá djạc gọi là 
òđí cdnA Á, mâu khuôn của mọi dạng thán học thục 

ChâuÁ."

Cánh trạng th^ giái thúf ba, hoăc nói cách khác, cái 
nghèo làm măft nhân phám dang dám bẹp hàng khối dông 
dáo nguíyi dán Châu Á, là cái n ^ èo  áp dăt, cd&ng ép, sán 
phẩm cùa áp búc và bâft công, khác xa vói cái n ^ èo  tií 
nguyện duọc ôm ăfp nhií lá một 16Ì sống tình liên dái vói 
ngùbi n ^èo  dang đáfu tranh tiến tái giai phóng. Tríy 
Nhát bán là nuóc có nền kinh tế cùa thè̂  giái thúf nhát, các 
mi&c Châu Á khác đều phái chdng kiến cánh n ^èo  cùa 
dông đáo ngubi dân, vói nhiều 8ỊÍ việc ngang trái: dại da số 
phái s^ng co cỌc, trong khi môt sd ít hudng thụ giàu sang 
do thùa, áy là tệ trạng do chế dộ thọc dân và tán thỌc dán 
(một số nhô 00 tú thùa hodng qụyền hành và cùa cái cùa 
thọc dán) gây ra; các công ty kinh doanh da quốc gia ào ạt 
bóc lột kình tế; bạo lọc và ch^ dộ dộc tài quân phiệt doọc 
họp pháp hóa thành th^ chế chính trì.

Bạo lọc cá chính trị lán kinh tế: không phái chl một 
mình ngoíâ Táy phoong dùng dếh nó đá hành hung ngoíâ 
Cháu Á trong các cuộc chiến xám láng cùa họ (nho trong 
troímg họp ngohi Pháp tại Đông doong, ngotd Táy ban nha 
tại Philippines, và ngobi Anh tại Àn đô), mà cá ngobi Châu 
Á cũng sù dụng dàn áp nhũng ngobi dồng cháu vái mình 
(nho trong trobng họp ngobi Nhát bán d6ì xù tán nhân vói 
ngOOi Đẹd hàn, Trung hoa và Vìêt Nam, hoăc nho trong 
trobng họp ngohi Vìêt xù tệ vái ngoíà Chàm và Campuchia).

"  P̂ ehs,A/̂  Aston r/Moíqgy, 69.



Và ngay tsLÌ trong môi nuóc cũng tháíy nhan nhân, dáy dáy 
nhtíng hành động bạo lục và áp búc cùa giai cáfp này chống 
lại giai cáfp nọ (nhtí trong hệ thống dáng cáíp tại Ấn dô), 
cùa nhóm chùng tộc giíy uu thế chá̂ ng lại các bộ tộc và các 
nhóm thî u 8ố (nhtf các ngubi Burakumin bên Nhát bán, 
các bộ lạc miền thùbî g tại Việt Nam, hoăc là ngùbi Tamils 
tẹd Srì Lanka), cũng nhtí cùa tín dồ tôn giáo này ch6̂ ng lại 
tín dồ tôn giáo khác (nhLí giCfa Hindu và Sikh, Phật tù và 
Công giáo).

Phụ nCf là một nhóm dáng dăc biệt lau ý gìcra các nạn 
nhân cũa bạo lục. Các thán học gia nCr quyền Châu Á dă 
rõ nhiều hình thúc bát công và bạo lục chống lẹd nũf giái 
Cháu Á. Giũa các hình thdc đó, phái k^ đáì ch^ dộ "của hói 
môn," tục lệ hòa thiêu cô dâu, việc cu&ng ép tụyệt sán và 
dặt dinh giái tính cũa ngubi con sinh ra nha dang tháy tại 
Trung quốc và Ân dộ, kî u du lịch mại dâm tại Thái Lan 
và Philippines, tệ thói phán biệt tôn giáo theo kiểu chính 
thống cỌc doan tại Malaysia, chế dộ hoàng dế phái nam tại 
Nhật bán, và dạng pháp ch^ gia đình tại phán lán các noác 
Châu Á đều khuôn rập theo lề lối Khổng giáo.

íÍMỌm cAdif UM uá stêM UM r̂M

Ngoài cánh n^èo của dsd đa 8ố dân chúng, Châu Á còn 
mang một đăc nét khác, đó là tâm thúc tôn giáo thăfm 
đoọm sáu đậm vào trong toàn bộ cuộc sống. Cháu Á là noi 
khai sinh cùa các tôn giáo lán trong thế giái: không chỉ Àn 
độ giáo, Phát giáo, Giaina giáo, Dôrôát giáo (vùng Nam Á), 
Lăo giáo, Khăng giáo, Thán giáo (vùng Elông Á) không
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thôi, mà cá Do thái giáo, Kitô giáo và Hòì giáo nCCa (vùng 
Táy Á). Pieris gọi các thá chế tôn giáo áy cùng vái các văn 
tán ]^hh Ũ^^h, cáct^^ dúk, c ^ g ^ ^ h u É i l^m 
thuùng dạo lý và khoa thán n ^ ệ m  di kèm theo, là "lãnh 
vù!c siêu vũ trụ" ("metacosmic order^), hiện thán cùa "tôn 
giáo vũ trụ," túc lá thái độ co bán má tìy trong tiềm thác, 
Aomo (con gido  ̂ có đối vái nhũng bí
nhiệm của sỌ s6̂ ng.̂ ^

Giùfa các tôn giáo không-kìtô, Phật giáo là thách lón 
nhát dăt ra cho thán học kitô, bôi vì, nho Pieris n h ^  
dịnh, đó là dạng cúu dộ lu ^  phá biến kháp noi tại Cháu Á 
xét về mặt hội nháp ván hóa, lọc loọng số đông, dộ quáng 
trùOng dịa do cũng nho vé tính cách già d ^  chính trị, và 
không chl giói hạn & trong một ngôn ngO hay một sác dân 
trong noác.

Cpn^ sdn od Xa Aọt cAả

Ngoái hai đăc nét nói trên, còn có môt dăc nét thù ba 
cũng cán đoọc nhác dái, đó là: sỌ hiện diện cùa các chế độ 
cọng sán. Trong khi tại E)ông Âu, cùng vái bác tobng 
Bálinh cọng sán chú n^ũa dă sụp đ6, thì tại Trung quốc, 
Việt nam và Bác hàn cọng sán chù n^iìa vân còn sống sót 
và sè tiếp tục sò̂ ng còn nho vây trong một toong lai tháy 
troóc đoọc (môt noóc duy nháít khác còn cọng sán là Cuba, 
nhong cũng chàng phái là noóc lán và có thọc lọc về mát 
kinh tế và quán sỌ d  ̂ có thá tră thành mốì đe dạo dốì vói 
Táy phoong). Dù Trung qu& và Việt nam có hạn chế dáh 
boôc vào con dobng mò rông tọ do kinh t^, thì vé măt

^^75^ 71-72.
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chính trị và ý thúc hệ, cả ba nu6c nói trên vân chính thú!c 
kiên quyết gií3f vũng lập tru&ng cọng sán và vô tôn giáo, 
cũng nhtl không chịu dung thúf một quan dî m dối lập náo.

Cầm quyền trên khoáng phán nùa dân 8ố Châu Á, các 
ndác cọng sán náy quá dang đát ra một thách đố cho thán 
học kitô. Thán học có đủ 8Ú!c d  ̂hm hiểu về ý n^hĩa tôn giáo 
và tâm linh cùa lập trUímg vô tín và chú n^ila vô thần di 
kèm theo nỗ lụ!c hiện thỤ!c hóa qua duhng lối chính trị giác 
mo mác xít hay không? Hay chl tiếp tục gia công khùf tríí 
một cách vô ý thúc chù n^iĩa cọng sán và bỏ qua không 
cán biết dếh váh nạn kia lá cáu hôi còn dang vang vọng rõ 
nháJt trong các câu hôi Thiên Chúa đăt ra cho Kitô giáo 
ngày nay?

Tóm lại, bối cánh Cháu Á chăít chúa ngang ngũa nhũng 
thách đố gay go, nhung đồng thái cũng cho thãíy nhctng 
tri^n vọng to lón. Kitô giáo và thán học kitô có th^ làm gì 
trong hoàn cánh ^  và sè nói gì vói hàng triêu triệu nguhi 
dán Cháu Á mà phán lán dang giáy giụa giũa một cánh 
nghèo thâm tệ khó tá, dang sống ò nhũng khu do bẩn 
không chút xúíng đáng vói phẩm giá con ngu^à, nhung lẸÙ 
sáu xa thấm đuọm tám thú!c tôn giáo? Các thán học gia ki- 
tô, không thuộc táng láp nguhi n^èo, có thể nói gì vói 
hàng tỳ nguhi n^èo Cháu Á không phái là thán học gia? 
Làm sao để Kitô giáo có thể giúp nhũng nguhi dân ãy tră 
thánh "chủ th^," của -  ngu^ã làm chũ -  tuong lai và vận 
mệnh cùa mình, cùng dem lại nhctng diều kiện thuận lọi cho 
cuộc dáu tranh mà họ đang gia công tiến hành nhhm giái 
phóng chính mình khôi nhũtng hậu quá đáng cay cũa thhi 
thuộc dỊa, khỏi cánh áp bú!c chính trị, khỏi ũnh trạng bóc
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lôt kinh khôi ch^ độ cọng sán và ch^ dộ phụ qụyền, 
cũng nhtí khôi tệ trạng phân biệt chúng tộc?̂ ^

Khái dî m cúa một nền "thán học Châu Á" -  tác là nền 
thán học mà dạng thúc và phuong pháp duọc nán dúc nên 
bcd cũng nhsí có tdong quan vái bốì cánh lịch 8Ù Châu Á, và 
khác biệt hán vói một nền "thán học tại Châu Á" túc là 
nền thán học mang cáfu trúc và phong cách không do bối 
cánh kia nán đúc nên*̂  -  lá chính thục trẹmg cùa Châu Á 
nhu 80 phác trên dây, chúf không phái là Kinh Thánh 
và/hay truyền th6̂ ng. Dĩ nhiên, thán học dù là Cháu Á hay 
lá gì khác nOa, thì cũng là một dạng hoạt động trí thúc, 
một láì suy tu phê bình về dbi sống kitô; nhung, nhu Gu- 
tiérrez dă nhân dịnh, hoạt dộng suy tu dó là hành dộng 
thíf hai dì theo sau hành dộng thíf nhát, là việc cụ thể thục 
hành dbi sống kitô; và hành dộng suy tu áry "chl mọc lên 
lúc mát trbi 1^."*^

Việc thục thi yêu thuong và công lÂng diễn ra trong 
một b6ì cánh cụ th^ cá biệt; thế nên trong khi suy tu vé 
đái sống kitô, truóc tiên thán học phái biết dù vá v i^  thục 
thi áíy và phái làm quen vái b6ì cánh kia trong h^t mọi

nhíÈìg tháA  (Kí xă h&-chính tn  VÀ tAn gìáo^vAn hóa (Hìàu Á đ&t m cho 
thán bọc, xin xem K c. Abmham, Thìrd Wo!Ìd Theoìogiee: CommonalitieB 
and Divetyncee (MaiykntJÌ, N.Y.: OAÌS, 1990) 3-27.

L)èn quan đáì v i^  ph&n b i^  giũa *̂ thàn học Châu Á" vh "th&n bọc tại 
Chàu Á," xin xem Jamee A. Vekch, "Is an Asían Theology Poaáble?' trong p. 
Naqxl và Dougtas J .  í3wood, TTte MmMn and í/te Aáian Per:pecíâ/es 
in C/vidMH r/MO^gy (MaíyknoU, N.Y.: Qthis, 1980) 216.

GuBtave Gudéirex, A TTmdqgy o/*íd)en!íMn (Maiyknoìl, N.Y.: Othìs, 1988) 
9.
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chiều kích cũa nó. Do dó, theo phuong pháp thán học mà 
nói, thì có hai giai đoạn chú cán duọc thụíc hiện và 
đùỌc coi là nhctng bộ phận cáíu thành cùa thán học Châu Á: 
thd nhăít lá nô lục dáh thân cho và tích 8^ng liên dói vái 
hàng khối ngt^i Châu Á còn phái ngụp 1 ^  giũa cánh 
n ^èo  dói và bị áp búc, trong cuộc dăfu tranh cho công támg 
và giải phóng họ dang tiến hành, và thúf hai lá việc phân 
tích xá hôi.*̂

Đi kèm theo hành dộng cụ thể và việc phán tích xã hôi 
túc là nhũng gì cảnh n ^èo  tại Cháu Á đòi phái làm, còn 
có một bộ phận thd ba trong phtxmg pháp thần học: đó là 
diều mà Pieris gọi t^ng danh tìy "nôi quan" ("introspec- 
tìon"), và đó cũng lá diều thục trạng Cháu Á, vái nhiều dạng 
cúu dộ lu ^  không-kitô có măt kháp noi, dói phdong pháp 
thán học phái luu ỳ dến. Cá chũ ng^ũa mác xít lân thán học 
giái phóng Cháu Mỳ Latinh dă không dù 8Lk: dánh giá dúng 
múc chiều kích tôn giáo mà các nền văn hóa Cháu Á dành 
cho việc tọ nguyện sống khó n^éo, và do đó, dă không th^ 
hiểu nổi ánh hu&ng cách mạng cùa sỌ việc áy sáu dậm nho

VI o6 một sụ song song đ& chi&) gìũs phtímg pháp cùa thán học Ch&u 
Á và phuong pháp cùa thán học giÂi phóng Chàu Latinh. Tlìeo Clodovìs 
BoR̂  phuong pháp của thán học gìái phóng hình thành tìí ba loại môi giói: 
mòi giói phàn tí A  xă hộì, mòã gìAi chù giáì, VÀ mòí giói thục t&n. Ba k)ại mòí 
giói năy đi theo sau hành động cụ th% (pnũds) nhhm ủng hô cõng bhng vb 
gìÂi phóng. (B (^  TTtecVqgy and P/mMT l̂ũMndadon  ̂ b&n
dịch của Rũbcít R  Barr [MatyknoU, N. Y.: OAìs, 19871 Giùa các thán học gìa 
Chău Á, thì c6 M. M. TTiomas !á tác gìá thdùíng xụyèn dùng dáì phàn tích xã 
hộì trong các tác phám cùa bng: xìn xem Thomas, TVte c/uiùíían Re^ponse 
dte ^4s*an Ra/o^don (London: SCM, 1964^ S a ^ a f^  and TíanMyMsaíMn 
(Madras: Chnstĩan Lheratcxe Soõety, 1971), và TìũtMvds o TTíeoícgy Con 
íemponvy Ecnn!6nMaJ (Madras: Chrisdan D teratne Soóety, 1978).
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nào trên xá hội Cháu Á. Vì th^, Pieris xác quyết ràng: 
"môt loại t̂hán hành giái phónĝ  (^liberation-theopraxis') 
tại Châu Á mà cM don thuán dùng dến dụng cụ mác xít 
cùa v i^  xó Aột không thôi, thì vân chtía phái là
thụt: sỌ Cháu Á, và vân không mang lại dLíỌC hiệu quả 
mong mu6̂ n, bao láu chua bi^t nhân láíy dụng cụ nọt qnon 
mà các nhà hién tri^t cùa chúng ta đă phát hiện."̂ ^

Tiến trình nội quan áy sè cán dếh công tác đốì thoại 
liên tôn. Công tác dốì thoại náy diễn ra không chì á bình 
diên trí thác vói v i^  bàn tháo hay n ^ ê n  cúu, mà còn cá ô 
trong nén phụng tọ và phụng vụ, trong cuộc chung sống 
cùng giao tế giũa mọi tầng láp xă hội, cũng nho trong việc 
tham gia vào nô lọc dâu tranh cho sỌ sống của nguhi dán.*̂  
Có diều trọng yếu cán lou ý là cuộc dấu tranh chống n ^ èo  
đói và công cuộc dối thoại vói tám thác tôn giáo Cháu Á 
không phái là hai sinh hoạt biệt láp khôi nhau, mà lá hai 
măt cùa cùng một thọc tẹd và cán phái doọc kết chát vái

PSehs, AsMTí TTMO^gy, 80.
PSehs cbn nóí că đái ocywyMíwoafío Mcrís do uòo sO

í/ìdnA) vái cóc tòn giáo ăy. Tba thánh Vadcanô dã ki§ ra b6n ftạng đSi thoại 
lièn tùn: "đ íì thoại qua cuòc s6ng," "đ& thoại qua hành động," thoại qua 
kinh ng h í^  tbn giáo," vk " đá thoại qua v ì^  trao d6ì thán họ(f; xin xem 
văn k i^  Đăt Í&XM nà M  and ?yodamadon) do Uy Ban CHáo
Hoàng dăc tràA  EXă thoại lA n  tòn ví) Bò Phúc Àm hòa các Dàn tôc cùng
ban hành (ngày 20 tháng 6,1991) trong Jame6 A. Sherer và Stephen B. Be- 
vans, A/en/ DtracíMyM in Mĩsãon and Ebũngdtaodon 1: BosM Síaí^n^O s 
1974 -1991 (Maíykndl, N.Y.: OAis, 1992)187. Uèn qmn d áì cu&c bàn cãi v^ 
phuong pháp đZa thoại l i ^  tòn qua v i^  trao đăi thán học, xìn xem Peter c. 
Phan, "The Oaím of Uniquaneaa and Univeraality in íntemdigkx^ Día- 
loguB," IndMn T*/M0ÍqgfMâ  S&/díes 31 (1994) 44-66. V) Chàu Latinh abng 
trong Únh trạng t&n giáo đ6ng nhát, nên (& nhìèn là ván d  ̂(Kíì thoại bèn tbn 
khòng dLỌc đẠt ra Ao thÂn học gi&i phóng cùa vÙQg năy; thay văo đó thì A  
việc bát bèn lạc trao đ6i vái t3̂ )0 lub nd(giostdad pcpo/or (dqo dot òlnA dánl
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nhau thì mói dạt duđc mục đích nhàm tái. Đáfu tranh cho 
công tÂng và hí do má không dể ý tói chiều kích tôn giáo 
thì cM nhLí lá, không hon không kém, một lối hoạt động xá 
hội, chính trì; thtíc tế hon má nói, hành dộng nho thế thì 
cháng khác chi gia công di Rm thăít bại, bôi lè tại Châu Á, 
không th^ biến d6i co cíu xă hội mà không k^ đến sỌ họp 
tác của các tôn giáo.

Đ&ng khác, không có sỌ kích động của việc dáh thân về 
măt xá hội chính trị, công cuộc đối thoẸLÌ liên tôn sè găp 
phái co nguy trô thành một dạng "hôi nhập vàn hóa" vô 
hại cùa riêng giói on tú, trong dó, nho Pieris lou ỳ, các tru­
yền thống tôn giáo không-kitô đều bị phá hoẸÚ và cái biến 
thành khí cụ cùa khoa minh giáo và việc thu phục tín đồ.*̂  
Một nền thán học thỌc sỌ Châu Á là một nền thán học 
cùng lúc dâm rễ sáu váo trong tám thúic tôn giáo cùa ngobi 
n ^èo  và vào trong cảnh nghèo cùa ngobi có tín ngo&ng.

Dĩ nhiên là thán học Châu Á phái biết dào sâu vào 
trong nguồn cội phong phú cùa các nền văn hóa Cháu Á 
háu tăm cho ra súc năng dể má triển phát Nguồn năng dáu 
tiên là chính hàng tỳ ngobi dán Cháu Á vói nhũng chuôi 
đái dánh dáu băng nhũng niềm vui và nái khá, hy vọng và 
thãft vọng, yêu thoong và hán thù, tọ do và kềm kẹp: 
nhũng chuỗi đbi sù sách không ghi chép cùa kè tháng, 
nhong đoọc cất gio sống động trong "kỳ úc nguy hiểm" 
(Johann Baptist Metz) của "măt đáy lịch sù" (Gustave Gu- 
tiérrez). Nhũng năm gần dây, trong cuộc bán tháo về thần 
học Cháu Á, chủ dá "dán chúng" ("people") dă đóng gio một 
vai đăc biêt quan trọng. Nho 8§ tháy sau đáy, các thán học

19 Xin Aston 80.
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gia Đại hàn dã khai th^n môt dạng Ihán học riêng biệt gpi 
là "thần học tiên dán" và coi dó nhtí là một lốì suy tLl về, 
hòi và cho dân chúng dang sống gicca cuộc dăíu tranh chống 
lạù áp búc.^

Nguồn năng thd hai là phán bô cùa nguồn năng thúf 
nháít, túo là chuyện đòfi cùa nguùì phụ nCf Châu Á. Bái xă 
hôi tại kháp noi trong Châu Á mang năng tính chăft phụ 
hệ, nên chuyện dM hám dăíu áp búo và n ^èo  đói cùa ngùùi 
phụ nCf Cháu Á chián một chô dùng đăc biệt trong nô lọo 
suy to cùa thán học. Quả thế, cáng ngày cáng có nhiều 
thán học gia nCf qụyền đă cíí dỌa trên viễn ánh suy to vé 
"Châu Á tính" và "nO tính" khái công xây dọng một nền 
thán học.

Nguồn năng thúf ba là các văn bán và n ^  thú!c thánh 
cùa các tôn giáo Cháu Á. Đó là nhũng gì đă nuôi do&ng đái 
sống ngoín dân Cháu Á hàng ngàn năm troóc khi Kitô giáo 
đến vái đất noóc họ, và vân ti^p tục làm nho thế cho đến 
ngày nay. Các văn bán cá dî n -  cọng vái vô số nhũng tác 
phám chú giái viết về chúng — và các n^ii thúo tôn giáo áy 
l̂ m nên một nguồn suối khôn ngoan bãft tán cho Ihán học 
kitô. Tiếp xúc vói các văn bán và n^ìi thác thánh áy lá di 
vào cái thoímg đoọc gọi là triết lý, bái & Châu Á, bao giá 
tôn giáo và triết lý cũng gán chăt vói nhau, không th$ nào 
tách rái đoọc. Triết lý lá một nhân sinh dạo, còn tôn giáo 
là một vũ trụ quan; mỗi bên dều vùa lá (iarsana (view of

^  I quan đái các aụy tu "thàn học do d&n chúng," xin xem s. Amm 
tham vh John s. Pobee, íy  tAe (Geneva: wcc, 1986^ F.
CasdUo, TTMcVqgíe OMS oíer p^uns des (Mtxũch: Kaiaer, 19781, và
Elmesto Cardenal, The Gospel ín SokntÚMnne, b&n dỊA cùa Donald D 
W a!A (MaíylmoU, N. Y.: OAis, 1976)
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liíe, sinh quan) và vùa lá (way of liíe, sinh dạo).

Nguồn năng thúf hí là các truyền th6̂ ng tăng lCf cùa Châu 
Á vói nhũng n ^  thác, nhũtag cách Ih ^  hành kh6 luyện và 
việc dáh thân vê măt xã hội di kèm theo. Nhh sè bàn rộng 
sau đáy, Pieris n h ^  dinh r ^ g  tại Châu Á, cách thúb thích 
đáng nhăft cho nỗ lục hôi nháp Kitô giáo vào văn hóa bán 
địa không phái lá cách dụía Iheo mô mău Latinh: đu& Kìtô 
giáo nhập thể vào trong một nền văn hóa không-kitô; cũng 
không phái là cách dụ& theo mô máu Hy lạp: đồng hóa một 
nền triết học không-kitô; cũng không phái là cách cùa Bác 
Àu: diều chinh cho thích họp một dạng tâm thúc tôn giáo 
không-kitô; mà là cách rập khuôn theo mô máu táng lũf, túc 
lá tham gia vào một dạng linh dạo không-kitô.̂ ^

Nguồn năng thúf năm là các nền văn hóa Cháu Á nói 
chung, hiện thân noi các cáu truyên, các huyền thoại, noi 
vàn hóa dán gian, noi các biáu tuọng, qua thi phú, ca nhạc, 
ng^ệ thuât thị giác và nháy múa. V ì^  sù dụng các kỳ xảo 
(artiíacts) ván hóa áy cho tháy nhiều húa hẹn mang lại 
duọc cho thán học kitô một tiếng nói hết súc dăc thù, vọng 
lên hy nhũng ngụyện oóc sáu thám nhăít cùa ngudi dân 
Cháu Á.

Apc CAdM Á

úhg dáp yêu cáu cùa bốì cánh tôn giáo, văn hóa cùng

văín đt^ Kit& giáo hõí nhập vào văn hóa Chău Á bhng cáA dỤH theo 
Bì sííng tăng xin xem Aston 51-58. B)i s6ng tăng lí^ xín
xem Píeris, Lone WMũ!on!; A Eí??ert̂ M3e
(MaiyknoH, N Y: OAÌS, 1988) 61-72,89^96.
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nhtí xã hôi chính trị tẹd lục đỊa Cháu Á, gán dáy, môt 8  ̂
các thán học gia Châu Á dã cí) thi^t cáfu nhũng dạng Kitô 
học theo cách thúc riêng cùa mình, lAng cách rút tia n h ^  
t ^  dụng nhũng tiém năng tàng án ncd các nền văn hóa 
cùa mình — nhtí vùa miêu trình á trên. — Họ coi các dạng 
Kitô học náy nhtí lá nhũng máu loại có th^ th^ chân cho 
dạng Kitô học cùa công đòng Canxêdôn đă híng giCf uu thế 
trong thán học Tây phuong hí thế kỳ thh 5 và dã duọc 
áp đát lên trên các Giáo hội Châu Á k^ tìf thái khòi dầu 
công cuộc truyền giáo tẹd vùng này.^

Tiếp theo đây, bài viết 8ẽ trình bày về b^n mâu trong các 
dạng Kitô học Châu Á, túc là các dạng Kitô học của 
Aloysius Pieris, của Jung Young Lee, cùa Choan-Seng Song 
và cùa Chung Hyun Kyung. Xét về măt Kitô học giải 
phóng thì các dạng Kitô học này giống nhau. Nhmig nếu

^  v& các tác phám dăn nhăp vào các íìạng Khù bọc CSìău Á cách chmg, Md 
không thá hohn toàn dáy dù dUMc, 3Õn xem Anton Wessels, ímqges o/^
Hbu/ M PenceÌMd and tn A/bn E^mípean Odíu/ies b&n dỊch
cùa John Viiend (Gmnd Rapids: Eendnaans, 1990) 126-157; M stãlla Pope- 
Levìaon và John R  Levìson, JesM5 ín GM)oJ (LũcãsvUle: Westnnns-
tenJohn Kno]c, 1992) 55-88; Al&ed T. Henndly, TTMÔ cgíe&r
GM)a  ̂A/rsmí (Mysdc, Conn.: Twemty-Third, 1995) 195-233; Stan-
iQT J . Samartha, One CAhd -  Many Râ ^gMn ;̂ 7buw d a  Ra/ised c/visíd - 
qgy (Maiyknoíl, N.Y.: Otbìa, 1991); SAasdan Kappen, J!esne and Od&md 
Ro/oùdMn; Aâon P eríp ací^  (Bombay: Bonobay Indt^tnaì League tor 
Developnment, 1983); Benigno p. Bdtran, T/te C/vMío&:)gy o/* fAe Tho/ííadaía 
An 7n^Td/y inTo díe p /ũ ^íno L/hdersíanding dÌMMN díe C/VMÍ (Manila: 
Dívíne Wood, 1987); Tìssa Balasnríya, "Chríst and the Word Religions: An 
Asãan Perspective,'' trong Marc H. EHÌB và Otto Maduro,
T7M0̂ )gyr Esaqys in Hbnor o/̂  OosíaM) Gadéyrs? (M aiykndt N.Y.: Othis, 
1989) 337- 345. C6 nẠt thiàn kháo hẠn !Íft hay dạng Kh& học do các nhă 
thán học Châu Á th ì^  caíu, dó lă cdSn Askm Fbces 0]f desus của R S . Sn^rtha- 
rs^ah (Maiykndl, N.Y.: Od)ìs, 1993)



19

xét về cách th úc các ngùhi đề xU&ng chúng chú tám d^n b6i 
cánh Châu Á và dùng dến các nguồn năng cùa Cháu Á, thì 
có th^ tháy ngay là chúng khác biệt nhau.^ Dù không triệt 
tiêu lán nhau, các cách th úc dó cũng mang lại nhũng duhng 
nét khác biệt cho bốh mâu chán dung hay trình họa khác 
nhau vé Đ úc Giêsu.

CH Â N  D U N G DŨC G IÊ S U  
TH EO  A L O Y SIU S PIERIS

Aloysius Pieris thúbng lý lu ^  không biết mệt để 
nháún mạnh I ^ g  mudn có một nền thán hpc th ụ c sn Châu 
Á, Uù cán phái cùng lúc dối diện vái cá hai cỤC của th ục 

trạng Cháu Á, dó là: cánh n ^èo  kh6 và tâm th úc tôn 
giáo.^ Hai yếu tố này cán phái dù^c gán liền vói nhau

^  Bài viát này a& không đ^n nhùng dí gÁng dọc tháíy trang các thièn ti&j 
kận cùa nhũng thbi tru&c, đăc !h nhùÊìg c6 gÁng cùa các thán học gìa Àn 

trong v i^  giái thií^ Đúc Gièsu theo phuang cách thÂn học Hinđu, ch&ng 
hạn giói thií^ E)úc Gièsu nhu !ă (Chúa các tạo văt), nhu (ỳ
thUc), nhu !à A/oía/a (nhập thá), nhu là Zsnom (ĐÊÍng Khò hoàn vũ), nhu lá 
Cum (vì tháy), nhu là AR (vị tièn (hl), nhu là (qụy^ L^).
nhu là Oní OM) vĩnh hhng, hoăc nhu !ă Bod/Msaííuo (b6 & dnh trạng cbn
di§ hoăn v ì^  di vèo c&nh giác ngò ngõ háu cùng chịu kh6 vM nhăn sình)
^  Aloysìus PSeris, linh mục Dbng sình năm 1934, hoạt động tại Sn Lan- 
ka, lá ngUM cõng giáo dáu tièn dã lănh bbng tiá i á  v  ̂Phát giáo tẹd dại học 
Srí Lanka Là sáng lập vièn và Ih giám đ& cùa Tnnig tàm n^iièn cúu Thlane 
(TYtlane Reseanh Center) & Kelaniya, lình nỵtr Pieris dã xnàt bàn nhièu tác 
phám vè thán học gìái phóng C!ác t ^  luận của ngài dă duọc thu góp & tmng 
cu6n AsMn C)f Líòc/oíton (xem chú thích sb 7); Lũve Meets Wls-
dom: A C/uMÍMtn Ejperígnce (xem chú thíA sb 21); vh Boâc
5MS tn Aston Bu&yũsm onc( CArtsíMyM̂ y (Mai^^oU, N.Y.: Otbis, 1996). Bé
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trong cá hai công tác: đ î thoại liên tôn và hội nhập văn 
hóa.

Theo cách nhìn cùa Pieris thì các Giáo hội kitô và nói 
cho rộng hon, thán học kitô dang & tẹd Châu Á, nhong 
choa trd thành "cùa" Châu Á, hòi lè còn chu& di dến chỗ 
nối liền tâm thúc tôn giáo không-kitô và cánh n ^èo  khổ 
vật chất lại vói nhau, hay dể nói theo 1& ẩn dụ tác giả 
thoímg dùng, bái lè vân còn tù ch6i choa chịu lănh nhận 
phép song dôi "noi sông Giodan cúa tôn giáo Châu Á" 
và "trèn Núi sọ cùa cánh n ^ èo  Cháu Á."^

Nho dã loo ỳ, d6ì vái Pìeris, công tác "hôi nháp văn 
hóa" cùa Kitô giáo tạd Châu Á không th^ tiÊÓi hành theo 
các mô mâu cùa Kitô giáo Latinh và Hy lạp vói việc tiếp thu 
văn hóa và triết lý không-kitô cùa các vùng ăíy, bcrì lý do 
don gián này lá tại Châu Á không th^ có chuyện chia tách 
các tôn giáo không-kitô khôi các nền văn hóa và triết lý 
cùa chúng đoọc. Còn mô máu Bác Àu vái phoong thú!c kitô 
giáo hóa tâm thOc tôn giáo mang tính chá̂ t "vũ trụ" của các 
xă hội thị tộc thhi dầu Trung c6, thì đã tr& thành quá 
muộn dé còn có thể áp dung cho troímg họp cùa Cháu Á, 
hòi tìy lâu, tại phán lón các xú Cháu Á, tám thác tôn giáo 
vũ trụ dă doọc các tôn giáo "siêu vũ trụ" dòng hóa thành 
cũa mình. Chl còn môt cách duy nháít hũo hiêu qua đó các 
Giáo hôi tại Cháu Á có th^ tr& thành "cùa" Châu Á, là -

c6 cái nhìn tăng luMc tiá i thnh phát t r i^  thán bọc cùa PSens, xin 
băì cùa chính tác gìÂ hA "Two Enotxniters ìn Theoìogìcal 

Joumey," trcmg in C/vMÍMn TAacVcgy, 141-164.
^  A s ^  r/tao^qgy, 45-50.
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theo đề n ^ Ị cùa Pieris -  nhận láy linh dạo cùa các tôn 
giáo không-kitô, đùọc bMu trung qua lúnh ánh cùa nhà tu 
hành (tăng lCf) khó nghèo.^ VI thế, công tác hôi nháp văn 
hóa không phái là một tiến trình tách riêng ra khôi cuộc 
dăíu tranh giái phóng. C!hính thế, đối vói PierÌB, nếu hiáu 
cho dúng thì công cuộc hội nhập vàn hóa và cuộc dáfu tranh 
giái phóng chì là hai danh xUng của cùng môt tiến trình 
hoạt động.

Chính á trong bốì cánh kết liên giũa tănh trạng khó 
n ^èo  dạo đúù và tâm thúo tôn giáo n ^ èo  khó nhu th^ cùa 
Cháu Á, Pieris dă phác họa ra dạng Kitô học mang tính 
chát giái phóng cùa mình, coi Đúb Giêsu nhu là nhà tu 
hành nghèo khó. Khái công thi^t căíu, tác giá dã bát đáu 
vái việc n h ^  dịnh phê bình vé hai máu Kitô học tìíng có 
măt tu truác tại Cháu Á, lán luụt xếp chúng vào hai loẹd 
nhu sau: Ki tô các tôn giáo" và "Đúù Kitô CMC
các tôn giáo."^

Mâu "Đúh Kitô các tôn giáo" bao gồm 3 b i^
dạng. Dầu tiên lá dạng "Đấng Kitô thục dân" của các nhà 
truyền giáo Táy phuong hồi dáu thế kỳ 17. E)ó là ĐăLng Ki- 
tô cố công di chinh phục các tôn giáo không-kitô, vì t ^ g  
các tôn giáo này mang trách nhiệm về tình trạng n ^èo  
nán luán lý giũa luong dán, và Ngài tiếh hành công tác đó

^  B6 kh&ngphàHă Ríng&PSens dã dùngđ^ nìièuthnh vè Đ ít Gièau, nhtâìg 
chHă m  t6c di^n tác già bàì Htmg đi§ tdnh tà vè Kítb học cùa Piens.
^  Đê o6 m&t bi&j ^  vè hai dạng Htb học năy, xin xem Aston 
89.
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vói nhũng phùong tiện cùa văn minh Táy phuong. Thế 
nhmig, dạng Kitô học này dă không nhận ra d!Ạyc là tôn 
giáo có đù tiềm náng d  ̂ lám cho nhẹ bát di tình trạng 
n ^èo  nán vât chát. Thd d^n là dạng "Đáíng Kitô tân thục 
dân" cúa thái cu6ì tháp kỳ 60. Nhân lá có một m^i quan 
liên giũa tôn giáo và tình trạng n ^èo  nàn vât cháít, dẹmg 
Kitô học náy ra súc chinh phục các tôn giáo không-kitô, xác 
tín r ^ g  các tôn giáo này mang trách nhiệm về tình trạng 
n ^éo  nàn vât chát. PhùOng tiện dùng d  ̂ tiến hành việc 
chinh phục ăy lá mô máu phát trián cùa Tây phuong. Tuy 
nhiên, dạng Kitô học tân thJc dân này dã không nhận ra 
đuọc mối quan liên gìQa tôn giáo và tình trạng n ^èo  nán 
co cáfu. Thd ba là dạng "E)úc Kitô th ^  dân tiềm tung" 
(crypto-colonialist) cùa cudì tháp kỳ 70. N h ^  là có một mối 
kết liên giQ& tôn giáo và tình trạng n ^èo  nàn co cáfu, dạng 
Kitô học thọc dán tiềm tung này cũng dã ra sác chinh phục 
các tôn giáo không-kitô, cho rkng chính các tôn giáo này 
mang trách nhiệm vá tình trạng n ^èo  nàn co cáfu. Phuong 
tiện dùng dến trong nô lọc chinh phục náy là giái phóng về 
măt chính trị. Tuy nhiên dạng Kitô học thọc dân tiềm tung 
dă không nhân ra doọc giáy nối k^t giũa tôn giáo và giái 
phóng.^

Máu "Đúc Kitô CMO các tôn giáo" cũng bao gồm 3 dạng 
thá. Đáu tiên là dạng "Đấng Kitô ngộ giác" (gnostic) của các 
thán học gia Ấn đô thhi th^ kỳ 19. E)áhg Kitô á(y duọc coi

^  TÌMO PSehs, cà A  dèu cụt: vè vai tib cùa tbn gìÁo đSi vái gìÂì phóng
phát sính tì/ba ngUSn gbc khôngChău Á: v ì^  các nhă chủ truang gì&i phóng 
tạì Châu Mỳ Latinh hâu đă sám toại b& tbn giáo ra ngohi, coi đó ìă y&< tiî p 
tay cho tha hóa; tõáu phàn hA  tòn giáo ngụyàn y cùa Manq và cách hi&j vé 
t&n giáo theo Tày phuong (nhu Barthian ch&ng hạn), túc !À coi tòn páo 
nhutÂ sàn phám loài ngdtã, phàn đè đSi lại vái Ibng tin (đùc tin).



23

ìà hiên diện ncd hết tháy mọi tôn giáo nhtí lá đích thành 
toàn tốì hậu cùa mọi nõ lục con ngùhi d  ̂ tìm kiếim on cún 
dô. Ráft tiếc là dă dến quá 8Óm trùác Hôi nghị Lambeth 
năTn 1930 bàn vé thán học các tôn giáo, và trùác công dòng 
Vaticanô II, nên dạng Kitô học ngô giác không biết dến 
tiềm năng của tôn giáo trong cố gáng làm cho nhẹ bát di 
gánh n^èo khá vật chãft. Thd đến lá dạng "Đámg Kitô nhà 
tu" (ashramic) của các nhá tu hành (táng lCf) và thán 
n ^ ệ m  thòi cuối thập kỷ 60, lá nhũng vị tn ngụyện sống 
đdi khó nghèo vạt chãft Đămg Kitô dudc quan niệm theo 
chúc năng làm hiện thân cho qụyết tâm phán đốì chống lại 
cánh nghèo bát buộc phái chịu. Dù sao, dạng Kitô học nhà 
tu náy cũng dă không tháy ra đuọc giáy liên k^t giũfa tôn 
giáo và ũnh trạng n ^èo  nàn co cáíu. Và thd ba là dạng 
"ĐÊÍng Kitô hoàn vù" cùa các nhá thán học thdi cuối tháp 
kỳ 70, ttíng hăng say dáíh thân tiá ì hành công cuộc hội 
nháp văn hóa qua việc 8Ủf dụng ngôn tìf và bî u tdỌng cúa 
các tôn giáo không-kitô. Tuy nhiên, dạng Kitô học hoàn vũ 
náy cũng đă không biết dến giây nốì kết giCfa tôn giáo và 
gìái phóng.

Không cán phái nói thì cũng hî u ngay đoọc r ^ g  Pieris 
không coi sáu dạng Kitô học trên dáy lá thôa dáng; lý do là 
vì dạng nào cùng đều tách rbi tám thúìc tôn giáo Cháu Á xa 
khôi cánh n^èo tẹd lục dịa này. Theo Pieris, việc chia tách 
hai thọc trạng di liền cúa bốì cánh Châu Á nho dă tháy, 
chính là nguyên do kh& hại làm cho Đú!c Giêsu không 
doọc quy mô dón nhân tại Cháu Á, dù Ngài là một ngobi 
Cháu Á không kém gì Gautama Buddha vá Muhammad 
(Mahômét) Ngôn súf. Quá vậy, Châu Á chl mái chịu nhoọng 
choa dáy 3 phán trăm dân số cúa mình cho Kitô giáo! Cách
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thúìc duy nháít dá Dúh Kitô có thể trá lại Châu Á và dám rễ 
sáu tạd dó, lá măc láy chiếc áo cùa nhà tu khó ng^èo, cũa 
nhá tu hiên thán cùa việc phối hòa ngay trong bán thán 
mình, lòng tín ngù&ng cùa các tôn giáo không-kitô và cảnh 
n ^ èo  cùa nhctng khối đông dáo ngtiâ dân Châu Á. Nói 
cách khác, cM mình Đúc Giêsu dă tìíng chịu phép rũa noi 
sông Giodan của đúc công chính và ò trên thập giá cùa dúc 
khó n^èo, mái có doọc dung mạo thọc sỌ Cháu Á. Tác giả 
dă phát biáu súc tích nho sau: "Cánh cùa dâ một thdì khép 
kín lốl vào cùa E)úc Giêsu tại Châu Á, cũng lá cánh cùa dụy 
nhát có thể má ra đón Ngài vào trong thbi nay; dó là 
cánh cÙÊt cốt tùy cún dộ hay giái phóng cùa các tôn giáo 
khác nhau dă tOng nán đúc nên hình dạng và mang lại súc 
kiên vũng cho các nán ván hóa cùa chúng ta."^

Pieris hiểu tâm thOc tôn giáo mà bên sông Giodan Đúíc 
Giêsu đă nhận láy làm cho duọm nhuán tinh thán khổ 
luyện ngôn sO, nho là dốì ngOỌc hán vái nhong gì tác giá 
gọi là: ý thác hệ hẹp hòi cùa nhóm Quá khích, dầu óc khát 
khe bè phái cùa nhóm Étxênô, kiểu đạo đác tọ coi là công 
chính cùa nhóm Pharisêu, và lốì sống đạo nhàn nhã ho&ng 
thụ của nhóm Xadốc. Tọ bán chất, tinh thán khổ lụyện 
ngôn sO ăíy là một dạng tám thOc tôn giáo giái phóng.

VÌM Đúo Giêsu dìm mình vào trong tám th& tôn giáo 
cùa ngobi n ^èo  doọc tiếp nối và hoàn thánh vái "phép 
rùa" thập giá cùa khó n^èo Ngài chịu trên Núi Sọ. Để gi­
úp cho hiểu về bán ch^ cùa tinh thán khó nghèo ăíy, Pieris 
dă nhác lại lá trong Kinh Thánh cũng nho trong bốì cánh 
Châu Á, cái đối ngOỌc lại vái khó n ^èo  không phái là giàu 
có, nhong là thói oa chiếm hũo và lòng tham (trong

^  An Agton 59.
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"TTidỌng Chân" [Noble Truth] thù hai, Đúic Phât coi dó là 
càn nguyên cùa mọi khổ đau: /oòAn). Theo
Pieris, khó n ^èo  cùa Đúic Giêsu không don thuán hệ tẹủ á 
chô sống ddi n ^èo  khó về măt vật chất; quan trọng hon 
thế bội phán là cuộc Ngài dăfu tranh ch^ng lại AííOwno7í 
(Thán tién), thd thán n ^ịch  đốì lại vói Aòòo/C&í Ngài. 
(I!hính cuộc đáíu tranh chốhg lẹd thán tiền áy đã du& dến hâu 
quả lá Ngài bị đóng dinh trên Núi Sọ.

Tác giá kháng quyết I ^ g  nếu tại Châu Á ngày nay có 
một hình ánh văn hóa cùng nhu xã hội chính trị nào biểu 
hiện duọc Đúo Giêsu trong trạng thái dìm mình vào trong 
cuộc dbi n ^èo  khó đạo dú!c và tám thUc tôn giáo khó n ^èo  
thì đó chính là hình ánh cùa nhà tu hành (tăng lu). Riêng 
về lốì sống táng lu Phật giáo, Pieris nêu bật cho tháy đó là 
mầm giống phát sinh và là đóa hoa triển duong Phát giáo. 
Lối sống tàng lu mang lại cho linh đạo Phật giáo một dộng 
lục co bán.^ Nhá sU là hiện thân cùa tám thúo tôn giáo 
cũng nhu cùa đúo khó nghèo.̂  ̂Chù yếu vị sU là ngUUi dã vì 
dạo mà dut khoát tu bô thán tiền (chiến dăíu d  ̂sống nghèo 
qua đUc khó nghèo tụ nguyện), vì thế ngài có khả năng gi­
úp nguUi n ^èo  về măt kinh tế xá hội (dấu tranh cho ngUUi 
n^èo qua nỗ lục biến cái tận gốc thể chế xã hội dán áp 
năm trong tay diều khiển cùa thán tiền). Qua việc sống

^  "Đtá a5ng tu hành (tăng icò lă m&t đẠc nét c6 hũb trong cúú đô bọc Fbật 
gìÁo, và ít nháít chièu kích căíu thành của linh đạo Phát giáo" (Looe
Aíieeís WMdbf7!, 63).

N^n luu ỳ !ă & dây "giáng dụcT duọc chù ỳ dùng dái, Mã, đuọc chính Đùc 
Phật thành !ăp tu ban dáu, tu gíód 8U n& dã b iái noăít tu
thbd Ttung C8 PSens xác nhận !Ù tính cách hoàn toàn nam giói cùa Râ 
sbng tăng ÌU Phật giáo cũng nhu cùa h ^  mọi th i^  ch^ khác trong Phật giáo
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khó n^èo, nhà 8tf hoàn thành cuộc giải phóng nội tâm cho 
khôi khuynh hu&ng tham lam chì̂ m hOU; qua việc dáu 
tranh cho ngùhi n^èo, nhá 8Lf giúp giái thoát xã hội khôi 
gông cùm nghèo kh6 co ch^ dang đè n ^ g  trên hàng khối 
ngoíâ dán.

Dĩ nhiên, các nhà 80 Phật giáo không sống riêng lè, 
nhong lá trong công đoàn và dó là một trong ba
"báo vật" thdbng làm noi án náu cho Phật giáo.
Làm kim chl nam "á-bí tích" dăn ho&ng doa về tiêu dích 
siêu vũ trụ (7̂ írua/Mì) vá thái trạng trọn háo toong Ong, làm 
lý do tồn tại của mọi cộng doàn tăng lCf, so/íg/m là một 
cộng đoàn cụ thá sống đái khó n ^èo  dạo giáo và lòng tín 
ngo&ng đon n^èo, là noi quy tụ một 8^ thành viên tọ 
nguyện 8^ng khó n ^èo  giúp cho ngobi khác trút bô di 
gánh ngh^ buộc phái mang. Thế nên, cộng doàn áy mang 
tính chát không chì don thuán tám linh dạo đOc, mà cá 
chính trị nCfa. Quá vây, qua việc thỌc hành diều má PSeris 
gọi là "xă hôi chủ n ^ a  tôn giáo,"^ các cộng đoàn táng lo 
Phát giáo, đăc biệt lá các cộng doàn á trong các vùng nông 
thôn, dã bảo toàn đoọc nhũng mám gi^ng của sOc năng giải 
phóng mà tôn giáo và ngh^ khă dã cùng chung sOc gáy 
dọng nên. Hon nOa, bái biết dọa theo ki^u tá chúic xă hôi bộ 
tộc, chO không theo co cáfu quân chú, đá chọn hình thOc 
dán chù cho đoOng lốì quán trị, các cộng đoàn kia dã đoọc 
coi nho lá xă hội lý toáng trong dó không có chuyện phân 
biệt dáng cáíp, và trong đó ngobi cám quyền phục thủ troóc 
ý muốn chung cùa các thành viên.^

Khoa Kitô học cùa nhà tu khó nghèo phối kết nhũng gì

^  An A s ^  43.
^  WM0&yn, 73-79.
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Pieris cho là hai tiêu đích co bán cũa h^t mọì tôn giáo: 
khôn ngoan và tình thuong. N^u n ^ èo  khó và tâm thúò 
tôn giáo làm nên hai CỌÌC nền táng trong khoa Kitô học giái 
phóng Châu Á cùa Pieris, thì khôn ngoan và tình thuong — 
tác là, theo tác giá, gnõNM (trục tri cúu dô) và cgạpẽ (tình 
mến cúu chu^) — lá hai viên đá góc (máfu chốt) cùa khoa 
thán học giái phóng Pieris thiết căfu n h ^  yểm trọ nỗ lục 
đ6ì thoại liên tôn. Cho dù hai yếu tố dáu -  n ^èo  khó và 
tâm thúc tôn giáo — thùhng duọc coi là gán liền vói các tôn 
giáo C!háu Á, dăc biệt lá vói Phât giáo; còn hai yếu MÍ sau — 
túc là gnõsM và csgapẽ* -  lại gán lién vái các tôn giáo Tây 
phdong, cách riêng là vói Kitô giáo, thì hai yếu t^ này cùng 
là hai cỤC cúa một thế "biện chúng" có măt trong hết mọi 
tôn giáo, bất k^ lá ô đâu. N^u riêng, thì tọ nó yếu tố nào 
cũng bất toàn bị; vì thế chúng bổ túc và tu chính cho nhau. 
Một dạng Kitô học miêu trình Đác Gìêsu nho là nhá tu 
khó n ^èo  táft phái dùng đ^n cá hai yếu tố: "trọc tri m^n 
thocmg" cùa ngoíyi kitô và "tình mến ngô giác" cùa tín đồ 
nhà Phật.^

Làm sao để có thể thiết căfu dạng Kitô học "nhà tu hành 
khó n^éo" doọc? Một mỌC trung thánh vói phoong pháp 
giải phóng cùa mình, Pieris gio vũng lập trOOng cho ^:^g 
cán phái dỌa vào hành dộng cụ th^, chO không th^ xáy 
dọng một dạng Kitô học nho thế trong trOo toọng đoọc. 
Nền Kitô học này chl đoọc khai sinh khi các Giáo hội kitô 
tẹủ Cháu Á chịu trám mình lãnh nhận phép rù!a song đôi cùa 
sông Giođan và của tháp giá. Nói cho cụ th^ hon: nền Kitô 
học Châu Á chl thỌc sỌ xuăft dáu lộ dạng khi nào ngoùi kitô

114-119.
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Châu Á nhá biết dám mình vào trong nLí&c cùa tâm thác 
tôn giáo vá cùa khó n ^ éo  mà ph6ì hòa dùỌc "chính trị vái 
kh6 luyên, dăm thán hoạt động vái nôi kiám, phân tích giai 
cáp vói hí phán tích, /oòororc kiáu Marx vái oriarc trong 
đái tu, việc dăfu tranh nhhm gạt bô Mammon vói mốì quan 
hệ thán ng^ệm cùng Abba/Cha cùa mình."^ Theo Heris, 
Kitô học sè dMi trong giai doạn kế h^p "cuộc cách mạng 
giáo hội học"̂  ̂ vói việc dăfn thân tích cd!c tham dụf vào 
trong thụo tại măt dôi cùa Cháu Á, dệt nên b&i tám thúfc tôn 
giáo và thhc trạng n ^èo  kh6, bòì gnõNM và otgiopẽl Tù việc 
dăíh thân tham dh dó, Kitô học sè mọc dây nhh là một cách 
thúic minh nhiên hóa nhũng dạng thán học án năc, nẩy 
sinh tíf nhũng 1^  húh cúù độ cũa các tôn giáo Châu Á.

Pieris dé n ^ Ị lá cán phái bá túc cho khía cạnh này cùa 
Kitô học bhng cách dùng đến các cáu trụyện mà nhctng nhà 
hiền triết không-kitô kể về Đúò Giêsu, tác là nhũng thuật 
truyện không phái của nhũng nhà trí thúic hay thần học 
gia nhung là cùa "nhũng ngubi di tìm nhũng ngubi
dă quy^ chọn con đubng khó nghèo cho cuộc ũm kiếm 
chán lý cún độ, và trên dubng hành huong kiếm tìm áíy, họ 
dã găp đuọc Đúic Giêsu tại trong viễn ánh cúu độ của riêng 
ho.^

^  Aston 64.

""T&td
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CH Â N  D U N G ĐÚC G IÊ S U  
TH EO  JU N G  YO U N G L E E

Khác vái Pieris -  lá tác giả đă nhiều vào bốì cánh 
xâ hội Châu Á dệt nên bôi cánh n ^èo  và các trụyền thống 
tôn giáo trong vùng, dăc biệt là Phật giáo, để thiết cá!u 
dạng Kitô học cùa mình -  dung Young Lee^ dáo sáu tmôc 
tiên vào trong triết lý của Lão Tủf, đăc biệt là trong 
dícA (Sách các chuyên biến), và sau đó là vào trong kinh 
nghiệm ngùbi nháp CLÍ tái Hoa Kỳ cùa mình, d  ̂ tìf đó dua 
ra một lái dáp thích dáng cho cáu hôi cùa Đúc Giêsu: "Còn 
anh em, anh em báo Tháy là ai?"

GíésM.' uẹ/ĩ

Dụa trên siêu hình học cùa sách Kinh DỊch, kết tinh 
gọn trong ý niệm về mối quan hệ giũa và túc là
giCfa hai cáfu t^ cùa chụy^n biếh,̂  ̂Lee dã biện luân cho cái

^  Sình n&m 1935 vh đã nhập d A  Hoa Jm g  YoLmg Lee là OM sU cùa 
giáo phái Tìn D'nh M^thòdist Thííng nhăt, lá giao sU thán học hê Aííng tại 
Đạì học Drew (Drew Umvershy), và lă tác glá của 20 cUSn sá A  Trong s6 
dó, o6 lièn hè nhiáu nhát vói chủ dî  dang bàn trong lĂi viát đây lÀ các cu6n: 
God /br Í7&' A inío oî DH^ỹíe Pasà

(The Hague: MartủiuB N\jhí^ 1974); T/íe r/MO ĉgy 
íMn (3on c^ God on EcMíem Per^pecíH^ (Maryknoil, N.Y.: OAls, 
1979); vh TAe ío TTMO^gy (Mìnneapolis: Fo!^
tress, 1995)

cách tác gìá t!Ình băy RnA xin xeno các tác phâm cùa Lee, TTte 
T^inaẸp^ oî CAnnge&r Uhcíersía7M&!g Í/!C 7 (New Hyde PaA, N.Y.: 
UnivcrBÌty Books, 1971) và 77:e 7 c / ! ^  and Modem Aíanr Esaqys on ATisío
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má ông gọi là "thán học chụyán biến." Thán học náy bao 
gồm cá "thán học tuyệt dăt nén táng trên siêu hình 
học Hy lạp, lán "thán học tiến trình" theo tri^t học tiến 
trình cùa Altred North Whitehead. Thán học tuyêt dốì cúa 
Hy lạp nháh mạnh dến hou th^ bâft dì dịch; còn thán học 
tiê̂ n trình cùa Whitehead thì dành Uù thế cho tri^n bi^n.

Thán học chuyên bi^n xáy dụpg trên nán táng sách 
iSnA bao gồm cả hOù th^ lán triển bi^n nhLí là tính 
chăít tốì hâu cùa th ục tẹd. Theo Lee, không th^ hiểu thụíc tại 
theo cách "hoăc-hoăc" ("either-o!^) dùọc, mà phái hiáu theo 
cách "cá-lân" ("both-and"). Ket quá là d  ̂ có thá hi^u duục 
T h ụ c Tại Tối Háu, thán học cán đi theo dubng lốì không 
phái là chuyên nhăít (exclusìveness), nhmig là bao hàm (in- 
clusiveness):

Tri^t học "hoàc-hoăc" duọc xây dụng trèn ý niệm chuyán 
bì̂ n lá ý niêm làm phát sinh cá dm làn Am là tình,

là đông dm là hũu th ,̂ díAmg lá trî n bî n (hình 
thành). Am là úng dáp, diAmg lá sáng tạo. N^u sáng tạo là 
tính ch^t của cái tííi hâu trong thán học tî ín trình, thì úng 
đáp là tính chăít của cái teíi hậu trong thán học tuy t̂ (^ 1 
hay bản thá. N^u lá nét chù dạo trong thán học tì̂ n
trình, thì dm là nét chù dạo của than học tqyêt (^L Cbn 
thán học chuyên bî n thi gòm hàm cá ám lăn dunng, cá 
sáng tạo lẫn úng dáp, cá hũu th  ̂ lân trián bì̂ n, vì chqyán 
bì̂ n là nguăn còi cùa cá haL Ngoài ra, chqyán bî n là 
khuôn cSÍi của tất cá nhũng ^  dă có, đang có và sê có, và là 
táng nèn cùa mọì hũu thá và trián bí̂ n. Nhu th ,̂ coi cái tí̂ i 
hâu vùa nhu là hũu th  ̂uá vùa nhu là trián bî n, thán học

ATỊp̂ íCOíMns q̂ CAonge (SecauBUB, N J.: UnivMshy Booits, 1975). 
o6 m&t tSng luọc sièu hình học của sá A Knh DỊch, xin xem
TTtc TTMÔqgy 1-10.
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chuyên bî n quả là dạng thán học bao hám nói trên dây mà 
chúng ta cán phải quay vè vói Thán học tì^n thnh dánh 
dấu v i^  quay lupg lạd vói thán học tqyêt d̂ íi của Tây 
phuong đá huáng tói thần học chqyán bî n của E)ông 
phUtmg/°

Trong thán học chụy^n biến náy, Lee dề n ^ Ị là cán 
phái hiểu Thiên Chúa không phái nhtf là "hùu thể chính 
bán" ("being itseir), và cùng không phái nhLl là "tri^n biến 
chính bán" ("becoming itse lf), mà nhu là "hiện tồn thể 
chính bán" ("is-nes8 itseir). Hũu th^ và tri^n biến lá nhũng 
phạm trù loại tríf lân nhau, cbn hiên tồn thá chính bản thì 
bao gồm cá hai. Cũng có thể kháng định Thiên Chúa là 
"hiện tán th^ chính bán," bbng cách 3các quy^t Ngài chính 
là "chụy^n bi^n chính bán," bôi vì chuyên biến lá subì 
nguòn cùa cá hai: cùa hũu th^ cũng nhu cùa trì^n bî n. Nhu 
thế, có điều n^Ịch  biện là tụ nó chuyên biếh không đ6i 
thay, nhung lại bìếh dái mọì sụ: "Tính chát không thay đái 
lá một phán trong thục tại đ6i thay cùa Thiên Chúa: bát 
chụy^n biến tính là điều có th^ nhb có chuyên biáì. Nếu 
Thiên Chúa lá bãft chuyên biếh thì truóc tiên là bái Ngài 
chính là chuyển biến. Nhu th^, bãft chụy^n biến tính có 
n^ũa lá khuôn mâu báft chụy^n biến cùa chụy^n biến, hay 
là chuyên biến cu cáíu nhát quán. Không phù nhận bán cháít 
chù yếu của Ngài lá chụy^n b ì^ , bãít chụy^n biến tính cũa 
Thiên Chúa kháng dinh tính chăít liên tục cùa sụ việc Ngài 
chụy^n bî n."̂ ^

Trong bốì cánh cùa thán học chuyên biến nhu phác họa

^  20. 
43.
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trên đây, Lee đã khai triển dạng Kitô học cùa ông. Coi 
công trình tạo dLíng trọng hon công trình cún dộ, coi Thiên 
Chúa Tạo hóa trọng hon Đtiíc Kitô Cún Th^, Lee cho r ^ g  
việc giáo huáh cùa Giáo hội 80 khai đăt Đú!c Ki tô ngang b ^ g  
vói Thiên Chúa Tạo hóa, là không dúng:

Là Đáúrìg Tạo hóa, Thiên Chúa là nguàn g& cùa súc náng 
sáng tạo và của tăít cá nhũng ^  dang hiên hũn và sè hiên 
hũn, trong khi Đúc Kitò chì là nhũng ^  đnọc tỏ lô ra bên 
ngoài cùa Thiên Chúa. Đòng nháít hóa Đãđig Tạo Hóa vái 
Đăhg mạc khái, Đúc Kitô, là phù nhân bán chéft vô tân vô 
kiêt noi khá năng sáng tạo cùa Thièn Chúa. Thiên Chúa 
Tạo hóa thi lán rộng hon nhũng đoọc tỏ lô ra bên ngoài, 
và máu nhiêm của Ngài thì không và sè không tận kiệt. 
Ngài lán rông hon là Đấng doọc mạc khải ra Cf trong Dúc 
Kitò... Nói cách khác, Đúc Kitò là thu^ hạ cùa Đấng Tạo 
Hóa, và công tác cũa Đúc Kitô cúu đô cùng cúu chu^ cM lá 
môt phán trong công trình cùa Thiên Chúa tạo dọpg... Tât 
cả nhũng ^  Đúc Gìêsu Kitò dã làm hay dã là, thì đèu phải 
doọc hî u nho là môt thành phán trong súc năng sáng tạo 
của Thiên Chúa.̂ ^

88 Xem ra Lee dă hiáu saì giáo huãín c8 di&i đ&t B ít  Htò ngang 
b^ng v6ì Thièm Chúa Cha Sọ ngang bhng năy phát ngụyèn to tính chát đăng 
b&n tính gìca Chúa Cha VÀ Chúa Con (/Mmoonáos), và khòng naày naay 
naOSn nói các ch ít nAng cùa haì phía dèu nho nhau hay đ&ng nháít Chính 
th ^ nho Kad Rahner đă gíàí thí A  na&t cá A  chí lý, ngọyèn tác theo đó, do 
ngụyèn !ỳ nhàn quà tác thành (eí&cient cattality), noọi hoạt đông ocf o ím  
(ho&ng ngoại) cùa Thiên Chúa Ba Ngòi phài duọc qụy gán đèu cho cá Ba Ng6ì 
Thièn Chúa, khăng c6 n^ũa là các hành dòng tọ tM)ng ban chính ndnh ra 
ngoài (ching hạn nho vii^ nhập th^ cùa Ngbí Hà vb v i^  ban tẠng Thánh 
Thán qua on thánh) cùng c6 th% và phái hi&< theo cáA  ld&  ̂cùa cùng một 
ngụyèn lỳ nhân quà nóí t!%n. NgOỌc kd, cĂn phàì hiáu các hành đ&ng năy 
theo ngụyèn ^  (háu nhOquaã) nhân qu& nob th ít (&)rmal cauaality), là 
ngụyèn ^  hèm xác tính chát khác biệt trong càA  th ít hiện hCb và hành 
đòng cùa các ngùi vi. B^ d&n dạt đièu này theo ngùn to cùa Lee, thì phÂi nóí
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Xác định xong nguyên tác phục thu^ súc năng sáng tạo 
cũa Thiên Chúa, túc là E)úc Kitô phục thuộc Thiên Chúa, 
Lee tiếp tục tìm hi^u vé các danh hiệu tnyén th6̂ ng thuíhng 
dành cho Đúc Giêsu. Danh hiệu đáu tiên là cách gọi E)úc 
Kitô là "Lbi." Theo Lee, danh hiệu dó mu6h nói r ^ g  Đúc 
Kitô là "nèn táng" cùa tiến trình tạo dtíng, là "lục năng 
dộng có 8& biến đổi và làm phát sinh 8^ sống mái và 
nhùng khá năng mói."̂  ̂ Đi liền vói việc trình tá về Đác 
Kitô-LM, là phán bàn về Đúc Kitô khôn ngoan cùa Thiên 
Chúa. Cũng nhtí Lái, Khôn nói lên hoạt động sáng tạo cùa 
Thiên Chúa.

E)ối vói Lee, danh hiêu gọi E)úc Kitô lá Ánh sáng ngụ ý 
việc E)úc Kitô cũng bao hàm bóng t6ì, hệt nhtí stí sốhg bao 
hàm 8  ̂chết, điéu lành bao hám 8  ̂dcc "Đúc Kitô-Ánh sáng 
không th^ thoát khôi đdỌc vòng bống t6ì, vì ánh sáng 
không th^ hiện hon má không có bóng t6ì, cũng nhtí ngUỌc 
Isú. Đùn Đúc Kitô ra khôi bóng t^ , tùc là kéo luôn Ngài xa 
khôi ánh sáng. Bái E)úc Kitô dă hí dăt mình vào trong diều 
kiện cuộc sống, th^ nên bóng tốì cũng phái có mát á trong 
ánh sáng cùa Ngài. Hon thế nũn, chính Đúc Kitô-Anh sáng 
dã di vào trong bóng tối cùa chúng ta."^ Quan niệm nho

hành động cúu đô cùa Ngbi Con không th% đupc đăt ngang vóì hành đ&ng 
sáng tạo cùa Thièn (Hiúa (Hia.
^^75^89.
^  92. Lee không hiáu !hnh vă dCf nhu lă nhũhg thục tại tĂn hũu nhLÊig

nhu nhũng th% bã&! ìô h i ^  ảnh cùa Thọc tại m ì hậu, túc là của qụy t3dnh 
chụyên bìái Nhu văy, chúng không đá n ^ c h  lăn nhau, nhmg liên dói v6ì 
nhau và tùy thuộc vào nhau. B&t vào trong bííì cành đó, càu phát bl&< sau đãy 
8& phán nho Ihm Ao ngUbi ta bót b& ng&: "Náu Aúng ta tin Ang tụy^ d6i 
tính cùa Thiên Chúa nhno & A& Nghi bao hăm hát mọi dạng thá của th!í giói.
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thế vé m6ì tùong quan giũa ánh sáng và bóng tối, lá di 
dúng vái cách hiáu cũa vé quan hê giũa á/7ì và
(ÌMíyìg. Đùc Kitô-Ánh sáng túc lá thì không hoàn
toàn loại trìí bóng tsíì túc là á/n, và th^ gìái-bóng t^  túc lá 
ám cũng chàng hoàn toàn loại tríf Đúc Kitô-Ánh sáng tdc là

Đúc Kitô Đăíhg Cún Độ duọc hi^u trong quan hệ đ6ì vái 
ý niệm tôi lôi. Lee cho răng tội lỗi n ^  & chỗ tí&c muốn 
hiện hũu (to be) hon là tr& thành (to become), túc là không 
muốn chụy^n biến, d6i thay. Bòì cU&ng lại chuyên biến, 
nên chúng ta roi vào "hnh trạng băít hòa hiện sinh," túc là 
phải chịu diều Elúc Phật gọi là (khá dau). Vì thế,
ddỌc cúù dộ hay dón nhận Đúc Kitô là Dăíhg Cún E)ộ, có 
n^ũa lá phái cháíp nhận chuyên biến. Dọa theo dm 
mà nói, thì Đúc Kitô Cún Độ lá nhân tố khôi dáu và
chù động, còn chúng ta, nhũng ngnbi, qua thái dộ dáp trá 
và theo gót Ngài, dón nhận súc nàng biến đái cùa Ngài, là 
ám. Tuy nhiên, nhb biết đáp trá, chúng ta trô thánh sinh 
động túc là còn Đík: Kitô thì trò thánh thành phán
trong công trình tạo dọng túc là ám.

Đúc Kitô cũng đnọc gọi là trung tâm cùa ti^n trình tạo 
dỌhg hay là Đămg Kitô vũ trụ. Theo Lee, danh hiêu áy cho 
tháíy r ^ g  EhúíC Kitô là một th\A: tẹd thán linh (divine). 
Ngoài thục tại thán linh ra, Ngài cũng là con ngobi (hu- 
man). Ngài lá cá hai, là thán linh và là con ngdbi, bòi vì 
Ngài là nguồn gốc nguyên thúy cùa ti^n trình tạo dọng.

và náu chúng ta nhìn nhăn sụ dCf lù ^  hũb, thì cfmg phái cháíp nhận Thiên 
Chúa bao hàm cà sụ hiện hCu của sụ dCf Thiên Chúa phái là cà hai: cà lành 
lăn díì I^ u  Nghi Ithòng phái Ih nhuth^, thì Aùng ta bú5c phái nhân Ang sụ 
d&hiận hũu đôc lăp đ^ì vái Thièn Chùa vh đíă n ^ A  vùi Nghf 57).
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toàn vẹn cùa thụic th^ vô biên vào trong th^ giái hou hạn; 
Ngài là con ngubì và là thán linh theo môt ỳ ng^ũa trọn 
vẹn nhát Ngài là hoàn toàn thán linh, bái vì Ngài lá hoàn 
toàn con ngùbi. Ngài là một con ngùbi trọn háo, bái vì 
Ngài là môt Thiên Chúa trọn háo... Noi Ngài, súc năng 
chuyên bi^n tô lộ một cách trọn háo. Ngài s^ng hoàn toàn 
hòa nhịp vói ti^n trình chuyển bî n."̂  ̂ Và nho th^, Ngài 
làm Đáhg trung gian hoán háo giũa Thiên Chúa Tạo Hóa 
và loài ngoíà tạo vât

Cuối cùng, Lee nêu rõ lá qua cuộc tLf nạn và sống lại cùa 
Ngài, E)Oc Giêsu dă th ọc hiên trọn vẹn tiến trình chụyán 
biếh, bao gồm cá cánh h o  nát lân thòd phục hòi sỌ s6̂ ng. 
Việc Ngài chịu dóng dinh vào tháp giá tiêu bî u rõ cánh h o  

nát; cuộc Ngài sống lại bì̂ u hiện trọn vẹn việc phục hồi sỌ 
sống: "Th^ nên, là biểu toọng hoàn háo cùa chụy^n biến, 
E)úc Giêsu liên kết cả cánh h o  nát lán dà tàng tro&ng, cá 
sỌ ch^t lân sỌ sống lạd vào trong một ti^n trình chuyán dái 
và biến dạng không nghng."^"

con 6én M

Trong mọt tác phẩm viết về sau, dù vân trung thánh vói 
khuôn kh6 triết lý cùa Lão Tù, Jung Young Lee cũng cho 
tháy lá dã n ^ ê n g  nhiều hon về hình thúc năng phần ký 
thuát trong cách trình bày suy to thán học của mình, và dã 
dọa nhiều vào kinh n^iệm  nháp cO cúa mình cũng nho

7 5 ^  98. 
100.
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vào ìỊch 8Ù nhập CLf vào Hoa Kỳ cùa các nguM g6c Trung 
qu&, Nhát bán và Đại hàn/^ Tác giá coi nhctng kinh 
n ^ ệ m  kia là cùa nhũng ngubi s^ng bên lé, đối lại vái kinh 
n ^ ệ m  cùa nhũng ngùbi sống giũa trung tâm. Vì nhCíng 
khác biệt về chủng tộc và văn hóa, thì dù có thành công 
trong việc đua tranh vái ngubi s6̂ ng giũa trung tâm và 
thích n^iì vái sống cùng nhũng giá trị cùa xă hôì dịa 
phuong, cũng không bao giá ngdbi nháp ctí Cháu Á có th^ 
hội nháp hoàn toàn vào trong xâ hội Hoa kỳ. Họ s6 mãi 
măi là ngubi bên lá.

Tíí ngCf "cánh bên lá" ("marginality"), Lee hi^u nhtf là 
cánh sốhg "&-giQa" ("in-between"), túc là kinh n ^ ê m  cùa 
nhũng ngUÊfi-bên-lề theo cách nhìn và miêu tá cũa nhũng 
ngúíâ ò gioa trung tám. Kinh n ^ ệ m  "ò-giũa" ^  dã ddọc 
các ngùbi giũa trung tám chân đoán và cho là đó là nguyên 
nhân l^m náy sinh mác cám t^ ty noi nhũng nguíá sống 
bên lề, măc cám họ cho là lô rõ qua nhiều triêu chúng nhot 
thái dộ hàng hai, ngoọng ngăp thái quá, lo láng áy náy, 
hay cáu kinh, tính khí thăJt thobng, thiếu tọ tín, bi quan và 
nhũng gì khác toong tọ.

Hî u về "cánh bên lề" theo kì^u cá dî n dó là hìáu theo 
ki^u một chiều, bòi vì chl don thuán gióng theo khuôn khổ

Qua dụ ngùn háíp d&n vè hoa b& còng anh — m&t loại hoa vàng mọc 
giíh thám c& xanh -  Lee k§ !ạí kình nghtỊsm ngtAd nhăp cU cùa mănh và cùa 
các ngObá g6c Chàu Á khác. 1 ^  cù Doùa đ ái hkng năm !ă cày b& còng anh 
duọc chù th&m c6 dem ti6ng cho BOỌC lên, vì hoa b6 còng anh vkng chói n6i 
bật mng r& giũa th&m c6 xanh. N6 thù c6 s6ng ũoà khbng hoa mong đnọc 
hba dệt h&n vào thám c& tutã xanh Nhtâig n&! không t!^  hoa vàng xinh, thì 
cây b& công anh oaăt di do s6ng cbn, và vì th^, nó qụy^ dâm hoa tr& !ại. 
Một ngUhd Hoa kỳ g6c Chău Á, cáột ngUbì da vàng, dă naof mbt gíõíc mn tr& 
thành cây hoa b6 cbng anh 10-13).
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cùa nhóm trung tám, và chì ý đến nhũng khía cạnh tiêu 
cục. Lee quan niêm là ki^u hi^u kia cán phái đuọc bá túc 
bòi nhũng ^  chính ngùbi bên lề hiáu v4 mình. Tác giá dề 
nghị là ngubi bên lề nên cd làm sao d  ̂ cánh bên lề gồm 
duọc cá I6i sống "trong-cá-hai" (^in-both"). Làm công dán 
Hoa kỳ gốc Châu Á, ngL^ nhập ctf Cháu Á là cá hai: cá 
Cháu Á cá Hoa kỳ. Nêu bát tính chăft trong-cá-hai là truôc 
tiên xác n h ^  nguồn gốc chùng tộc và văn hóa cũa mình; 
dốì vói các ngubi Cháu Á, diéu đó có nghĩa là xác nhận "da 
vàng tính" cùa mình, hía nhtf trubng họp cây bồ công anh 
vậy. Tuy nhiên, cánh sống bên lé sè giúp cho v i^  xác dinh 
chúng tộc tránh duọc thái độ chuyên nháft, xét vì bá lề lá 
giáì múc găp gũ giũa các "thế giói." Nhtí th^, nêu bát tính 
chát trong-cá-hai cũng có nghía lá nói lên cá Hoa kỳ tính 
nCCa: "E)ốì vái nhũng ngùhi trong-cá-hai, Cháu Á và Hoa kỳ, 
xác nhận Châu Á tính chính lá xác nhận Hoa kỳ tính 
vậy."'^

Các 16i nhìn "cánh bên lề" nhtí là sống "&-giíifa" hoác 
nhtí là sống "trong-cá-hai" thì không loại trì/ lán nhau; cá 
hai đều nói lên môt số dî m xác thục nào dó trong kinh 
n ^ ệ m  cùa ngùíyi nháp ctt "S&ig trong-cá-hai cũng sống 
dích th^c nhtí sống ô-gicca."̂ ° Nhtí thế, cả hai lối nhìn dều 
cán duọc xích lại gán nhau trong cùng một cách hî u toán 
diện về cánh bên lề. Lee dề n^ìi là nên bao gồm các ý 
niệm "ò-giQa" và "trong-cả-hai" vào trong phạm trù "trong- 
siêu-giói" ("in-beyon(f). sống ò-giũă và trong-cá-hai thế 
giái Châu Á và Hoa kỳ, là phái sống "trong-siêu-giái," vutít

51.
^^75^ 58.
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quá các giái ranh cùa chúng, sống trong-siêu-giói là sống dái 
cùa ngu&i làm gạch n6ì (hyphenated): "Thi^u 8ÍÍ gạch nốì 
hay Ihi^u 8ÍÍ cũa [liên tù] "và" thì 8^ng á-giũa 
cá/̂ A, túc là do áp lục xă hội, nhupg ^  òd/í cAdî  thì sống 
trong-cá-hai... Diều kiện cùa việc sống ô-giCía và trong-cá- 
hai là phái sống hòa đồng làm sao để tr& thành

mdt có nd/íg qMđ cá/̂ /̂  Òê7̂  M má 
ÁíAóng òêŷ

Cánh bên lá ánh hudng nhtí thế nào d^n thán học? Lee 
cho r ^ g  bao lâu các nhà thán học thế giái thù ba còn tiếp 
tục dụa vào các tiêu chí cùa thần học Âu Mỹ là thán học dã 
tùng thống trị các dân tộc và bộ tộc thi^u 8  ̂ trong nhũng 
thbi gian lâu dài, dể cùng cố và đánh giá việc làm cùa mình 
thì không làm sao khai sáng ddỌc một nền thán học dích 
Ih ^  rút ra tíf nhân sinh quan cùa mình. Theo ngôn tìí cúa 
nhận thúc lu ^  mà nói thì thần học bên 1$ gạt bô lối sụy 
luận kiểu "hoăc-hoăc" (either-or) cũa Táy phùOng, và chọn 
làm phuong thúc suy luận, khoa nhận thdc luận có tính 
cách bao hàm cùa Đông phuong, túc là 16Ì suy lu ^  "cũng 
không/cũng chàng" (neitherAior) và "cMăn" (both/and). 
Cũng không/cũng cháng nóì lên tình trạng á-giũa cùa cánh 
bên lé, còn cá/lân thì nói lên ũnh trạng trong-cá-hai cùa 
cánh ãy. Thán học bên lề suy luận cùng lúc theo cá cách 
phù nhận dôi (cũng không/cũng chàng) lân cách xác n h ^  
đôi (both/and): "Sốhg trong hai *thế giái' ô-giũa và trong-cá- 
hai, v ì^  phù nhân hoàn toàn (á-gìoa) và xác nhân hoàn 
toàn (trong-cá-hai) luôn luôn cọng tán vói nhau noi nhctng 
ngùbi-bên-lá mái. Và bòi cọng tón vái nhau nho thế, nên 
hai ý niệm áy làm nên cách thúfc suy luận không nhũng

62.
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bao hàm nhát, mà còn mang dùọc tính cháft liên hệ nhiều 
nhát nCCsL"̂ ^

Trong bốì cánh mói của ũnh trạng bên lé siêu giái vùn á- 
gìon vùn trong-cá-haì, và vái dạng nhân thúc lu ^  cũng 
không /cũng cháng và cá/lán nhtí th^, Lee dã khai tri^n 
dạng Kitô học cùa ông. Tác giá cho r ^ g  trong lịch 8Ù Kitô 
giáo ngùbi ta đều trá lái sai về câu hôi của Đúc Giêsu "Còn 
anh em, anh em báo Tháy là ai?" bôi dă quan niệm lá Ngài 
đúng Ă trung tám. Theo trụyền thống, bao gìb Ngài cũng 
đdỌc coi nhtí là "tâm cúa trung khu" (center of centrality). 
NgLíọc lại, Lee láp luân !f^ g  Đúc Gìêsu là "mâu máì và

nAd/ cùa ngdbi sống bên lé."̂  ̂ E)é chl rõ diều dó, Lee 
đăt môt gạch n6ì Ă giOn Giêsu vá Kitô: "Tôi dùng tên gọi 
gạch n6ì ^Giêsu-Kitô* bôi V ì Đúc Gìêsu là Dăíhg Kitô, và 
Đãíng Kitô cũng lá E)ác Giêsu. Nói cách khác, hiáu Đúc 
Giêsu nhtí là Đáfng Kìtô thì chun dủ. Ngài cũng là Đáhg 
Kitô trong tu th^ là con ngubi Giêsu. Hệt nhu khi nói 
n̂gubi Châu Á-Hoa kỳ̂  là có ý muốn chl vè một ngubi vùn 

Châu Á vùn Hoa kỳ. Hã tôi nói 'E)úc Giêsu' lá tôi muốn chi 
vé Đúc Giêsu-Kitô. Không tách rái khôi nhau duục, *Giêsu' 
và là hai chiều kích của cùng một cuộc sống."^

nêu rõ sụ kiện E)úc Giêsu dã tìing " ò  bên lá cùa cánh 
bên lề," Lee đã đọc lại các trình thuât về cuộc sình ra, về 
dái sốhg, về cuộc tủf nạn và biến cố sốhg lại cùa Đ úc Giêsu

70.

78.
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qua láng kính cùa cánh bên lé.^ Theo tác giá, vói sn v i^  
sinh ra trong máng cô, một bà mẹ chd& thành hôn (un- 
wed), Đúc Giêsu dă bát đáu cu^ dM bên lé cùa mình. Đoạn 
Phúc âm cũa Gioan trình thuật về v i^  nháp th^ cùa Ngôi 
Lbi (Ga 1:1-18 ), trong dó Ngôi Lái giCf vai tác nhân trong 
công trình tạo dtíng và dă bị dán Ngài ruồng bô, cho tháy 
cánh Thiên Chúa bị bô ra bên lé. Việc miêu tá cuộc Đúc 
Kitô nháp th^ nhtí là hành dộng hí hùy dể trd thánh một 
kè nô lệ, cũng nói lên cánh Thiên Chúa bị bô ra bên lề. 
Quá vậy, "có th^ 80 sánh cuộc nhập th$ vói việc Thiên 
Chúa nháp cn, qua đó Ngài di ch tíf trííi xuống trong thế 
giái náy. Mang thán phán một ngt^  nhâp ch vào thế giái 
mái, ĐLÍC Kitô, tha nhh nghìn Châu Á-Hoa kỳ, dã sống qua 
kinh n ^ ệ m  bị hăít hùi, ruồng bô, quáy ráy, hạ nhục."̂ ^

Cá cuộc dòì cùa Đúc Giêsu cũng là cá một thiên sù dài 
về cánh bên lề. Trong dbi tho áfu, Ngài sống qua một cánh 
bên lề găíp đôi: về mát chính trị do cu^ đô hộ của dế quốc 
Rôma, còn về măt vàn hóa vá chúng tộc thì do cánh di ch 
sang xú lạ Ai câp. Rồi, quê thánh Nadarét cùa Ngài thì bị 
khinh miệt (x. Ga 1:46). Lúc chịu phép rùa ô sông Giodan, 
Đúc Giêsu tră thành môt nghbi-bên-lề mái tiêu bî u nhãft, 
"một nghhi sống dái sìêu-giái lÂng cách hội nhập và phối 
hòa vào trong chính mình qua cu^ td nạn và sống lại, cá 
thái đô phù nhận hoàn toàn (cùng không/cũng cháng) lân

^  Chù ỳ cùa Lee không k iái tạc ìạì Đ ít Gièsu Ụch nhung A I mu6n xác 
nhận nhCâìg Phúc Àm bhih thuật EXt Gièsu mang tính cháít ụA sù 
thục 8̂  ̂và nau6n giài thíA  chímg theo nhăn quan của c&nh bèn dù vậy, 
tác giÂ cũng dă n h ^  giàu d& lõ^ b6 íA  cúSn sách đáng gìá John p. Meìer 
viát v^ Đúc Gièsu Ụ A  sù, naang t ^  A A îvgvM!/ Reí/MhAing íAe 
Ííyica/ JesM5 (New Y oík Dodbleday, 1991).

83.
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thái độ xác nhM hoàn toàn (cả/lán) d6ì vái hai t̂hế giái' 
khác nhau."^ Khi cám dô E)út: Giêsu ba lán, quỳ dũf, theo 
Lee nghĩ, chính là dạng hiện thán hóa cùa cùìímg lụ)c quy 
n g â t^ B ^ ^ d ^ ^ lú n h th ^ c ^ d h , dmAg^Lvàuyc^yền 
thííng trị.̂  ̂Qua phán Líng gạt bô ba loại cubng lụic co bán 
đó, Đúò Giêsu đã trd thánh một ngubi bên lề. Cu^ dM công 
khai rao giáng cùa Đ& Gìêsu có th^ duọc coì nho là một 
cánh sống bên lề: "Ngài là ngobi vô gia cO giũn một nhóm 
ngoíd quanh Ngài cũng vô gia cO. Ngài kết thân vói nhũng 
ngo^ bên lề, dù bao gib cũng vân sân sàng dón tiếp nhũng 
ngobi thuộc nhóm trung tám. Ngài giáng dạy, hoạt động, 
chịu kh6 và ch^t nho một ngobì bên lé. Ngài sá̂ ng lại tíf cõi 
chết háu giúp chúng ta sống dbi siêu-giái."^

Theo Lee, cánh s^ng bên lé cùa Đú!c Giêsu dă lộ hiện 
dến tôt bậc khi Ngài chịu chết trên thập giá, bái thập giá 
là kh6 hình phái chịu trong thân phận bị ruồng bô, nhục 
nhă và cô don. Kh6 đau doọc nói lên qua việc dóng dinh, 
còn cô đon thì đoọc th^ hiện qua việc tháo xác. Trên tháp 
giá, theo Lee, Đúù Gìêsu cũng bị Thiên Chúa Cha bô roi (x. 
Mc 15 : 34). Cái chết cũa Đúìc Giêsu là bMu toọng cùa thám 
cánh, cùa tháft bại, của chán nán và cùa tàm tối (thái dộ 
phú nhân); còn biến cố Ngài sống lẹú thì toọng trong cho 
hy vọng, vui mùng và canh tân hay phục hói cuộc sống 
(thái dộ xác nhận). Và môt lán nCCs, bòì dă ph5ì kết ch^t di 
vói só̂ ng lại, cỌ tuyệt vcd xác nhận, í)dc Gìêsu chính là 
ngobi-bèn-lá mói: "Vói biến cố s^ng lại, Đúic Kitô dã siêu

65.

86.
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quá h^t mọì cánh trạng bên lề. Ngài bè gây xiềng xích cùa 
hết mọi thành ki^n văn hóa, chùng tộc, tôn giáo, giái tính, 
kinh t^, xã hôi hay dìa phuong, dă tìing háít húi Ngài ra 
bên lé và r6̂ t cu^ đã xô Ngài vào thâp gìá. Vái bi^n cíí 
sííng lại, Đú)c Giêsu-Kitô lá một con ngùhi mái, môt ngubi- 
bên-lề mái, có khá năng s^ng siêu giái qua thái dô xác 
nhân cá hai th^ gióì."̂ ^

Tóm lại, Lee giái thích r^mg trong Ehjfc Giêsu-Kìtô và 
Đúc Kitô-Giêsu chúng ta tháy có cá hai thục trạng này là 
**biên lề của cánh bên lê" (cuộc s^ng rao giáng và cu^ tù 
nạn) và "c6t lõi sáng tạo" (cuộc s^ng lại và s6̂ ng mói). Y  
hệt nhtí và Mtmg, hai thục trạng ^  không th^ tách lìa 
khôi nhau. Quá vây, chúng gid̂ ng hêt nhau. Qua việc cháp 
n h ^  sống bên lá cúa cánh bên lé, Đúc Giêsu đă trò thành 
cốt lõi sáng tạo mói. Qua việc nhân láy thái đô cũng không/ 
cùng chàng, E)úc Gìêsu cũng chăíp n h ^  luôn thái độ cá/lán. 
Tụy nhiên, cốt lõi mói không phái là môt tâm di^m khác 
cùa trung khu. Quá thật, nó dáy ra bên lé các tám dì^m cũ 
cùa trung khu và đua các biên lé vào trong c^t lõi sáng tạo 
mái. Nhung cdt lõi mói sè không biến thành một tám diám 
khác cùa trung khu, bòi nó vân là biên lề cùa trung khu. 
Trong cách dó, cdt lôi sáng tạo mói có duục khá năng giái 
hòa trung tâm vái biên lé. Là c6t lôi sáng tạo mái, Đùc 
Giêsu là mâu nguíd-bên-lề mói hoàn háo, "bôi vì trong 
Ngài, mọi y&ì tố quy& định làm nên cánh bên lề dều bị 
tiêu hùy, và bâít cú ai cũng déu có thá khác phục duọc cánh 
bên lề cùa mình. Trong cốt lõi sáng tạo của Đúc Kitô-Giêsu, 
nạn phân biệt chùng tộc bị tiêu diệt, tệ trạng kỳ thị giói 
tính không còn hoành hành, nguhi n ^ èo  có dù 8ÙC tụ túc,

7&íd95.
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ngùíyi y^u tìin tháy đuọc sác mạnh/

CH Â N  D U N G  B Ũ C  G IÊ S U  
TH EO  CH O A N -SEN G  SO N G

Trong khi Pieris và Lee gia công n ^ ê n  cúu các tôn 
giáo, các nền văn hóa Cháu Á và cố đáo bói trong kinh 
n ^ ệ m  bán thán cùa mình để tìm nhũng nguén liệu cho 
thán học, thì Choan-Seng Sonĝ  ̂ lại múc phần lán nguồn 
hcíng cùa ông tìf nhũng cáu chuyện (stories), có thụic hoăc 
thán thoẸÚ, cùa các táng láp dán chúng bị các thế l^c cá 
dạo lân đòi áp búc. Thán học và cách riêng là dạng Kitô 
học cùa ông, đều mang tính cách chú yếu ký thuật

98.
(Hìoan-Seng Son^ g& E)ài Loan, sinh năm 1929, thúộc Giáo hõì 

lăo (Preebytehan), !àm giáo su thăn học v& v&n h6a Châu Á tại Tnhng 
Tt)n gì&o Thái bình duũ<ng, Bedoetey, Cali&mia, cũng nhu tại TYUtmg Thán 
học vùng Đùng Nam ChÂu Á tại Singapore và H&ng kông, và m&t tác giá 
viát nhi&i Sau dãy !ă tác phám cùa òng: TTũrd íy e  TTMOÍqey. TTMÔ qgy m 

in .Asían Seííỳtgs (MaiyknoU, N.Y.: OALs, 1979; bán chũa 
1990); The Composstcnníe God (MaiyknoU, N.Y.: Odbìs, 1982); TaM L/s Our 
Nbmesr on Aston Per^Mcííne (Maryknoìl, N Y : Otbìs,
1984); Thao^cgy /hyn í/te ÌVbmA í/A sto (MatyknoU, N.Y.: Otbis, 1986). Tác 
phám c6 bèn quan v6i chủ dang bàn tái !ă tác phâm bô ba v i^  gán dây 
nhăt, tL^ đè The Cnoss m the LcíMs Wbr&( váí các đè phụ: Jesus; the Cm ã 

PeqcVe (New YoA: Crossroad, 1990); Jesus and the o/God (Mìn- 
neapobs: Poĩtress, 1993); và Jesus tn the Pou/er the Sspírtt (Mìnneapobs: 
Portress, 1994). thán học của Song, xin xem Peter c. Phan, "E?q)eríenoe 
and Theoìogy," 114-118.
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Suốt trong nhiêu năm, Song dă thuáng xụyên lên tìá ig  
cổ 3cúy cho môt nền thán học Cháu Á. GÌQ& nhctng nguén 
liệu dồi dào cùa Cháu Á, Song uu tiên chọn nhũng cáu 
chuyện cùa ngu^ì dân ngh^ và bị áp bùc, cũng nhLf nhũng 
gì chùa dd^g trong nền văn hóa dán gian, xùă và nay. ông 
tin ràng khá năng quan trọng nhát cùa một nhà thán học 
Cháu Á là tài khéo léo trong việc bi^t láy tâm ttí thán học 
mà láng nghe nhCfng hoi thô dài, nhũng lái bày tô, nhũng 
tiếng rên xiết và gào thét vọng lên tìf dáy lòng sáu thám 
cúa nhũng con ngdbi Cháu Á. Tài khéo léo áy là "con mát 
thd ba" ("third-eye"), túe là một thd khá năng nhân thdc và 
tháíu suốt (insi^t/jSc^on) làm cho nhà thần học nám dtíọc ý 
nghĩa tiềm án cùa sỌ vât và các hiện toọng.

BĂi các câu chuyện dân gian Châu Á kìa là cùa các táng 
láp ngtíbi n ^èo  túng, khốn khá, cô thán cô thế, tháfp cá bé 
miệng, cho nên, theo Song, tăft y^u phái là một nền thán 
học giái phóng thì mái mang duọc tính ch^t thọic sỌ Châu 
Á. Mà, nho tác giá n ^ ,  thán học "lă khoa chú giải vé tình 
yêu gicca Thiên Chúa và con ngubi sống ò giCCă cộng đồng 
nhân loại."^ Điều đó muốn nói rámg thán học cán bát dầu 
không phái là vói nhũng lỳ thuyết táng quát, trùu toọng, 
nhong là vái nhũng cánh huống xă hôi chính trị và văn 
hóa mà ngoùi dân đang sống qua; bdi trong các cánh huống 
áy,"tìnhyêu-kh6 daú" ("pain-love") của Thiên Chúa tô lộ rõ 
và hoạt dộng tích cỌc n h ^  giải phóng họ. Thán học có bổn

T/ùrtí-ítye r/Mo^qgy, 108.
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phân trụt diên vói các váh đá cụ th^ có ánh ht̂ &ng dến 
toàn bô cuộc sííng; cuộc 8ống toàn bộ lá nguyên cháít th^ 
cùa thán học. Thán học má không mang môt bán sác vàn 
hóa và lịch 8ÌJf náo là thán học vô gia cU; còn hon thế nOa: đó 
là chuyện không th^ quan niệm đuọc. Báít cù nền thán học 
nào cũng dều nhát thiết phái là một dạng thán học chính 
trị, bái vì nhũng gì lịch 8Ù thì dều mang tính chăft chính 
trỊ."'

Dííĩc GtésM.' Aiên 
c& í ^  dòng d̂ n/̂

Và nho thế, dọa theo nên thán học giái phóng tiám án á 
trong nhũng câu chuyện và văn hóa dân gian, nhũng tru­
yện thán thoẹd, nhũng tác phám n ^ ệ  thuát, nhũng điệu 
vũ, bài ca phá biến giũa quán chúng, Song dã khai tri$n 
tác phẩm bộ ba về Kitô học cũa mình. Làm nền táng 
chống đo cho Kitô học cùa ông, lá việc gia công đá nêu bát 
cho tháy bì^n c^ Ngôi-LOi-tr&-thành-xác-phám (tÂng cách 
dặc biệt nhấh mạnh đếh xác phàm) hiện còn dang tiếp 
diễn nho thế nào trong đOi sống cũa các dán tộc Cháu Á 
hôm nay. dạt cho doọc mục tiêu náy, Song n ^ ĩ là kitô 
học phái dùng đếh cách hiểu hay lối "chú giái của ngoOi 
dân": "Manh mốì d  ̂ nhận biết đoọc DOc Giêsu thọc sỌ là 
ai, chính là ngohì dân -  nhũng ngoOi dân n ^èo  khó, bị

^  đă (ì^ xuíít múùd tu&n đè bàn (iiăt và phU]<ng pháp cùa nî n 
thán học kỳ tiụyên gìM phóng Chău Á (an Asian liberaúon-stoty theology): 
xem T*eM í/s Onr TVames 3-24. thán học gìái phóng của Song, xin xem 7- 

163-205, vb TTte Teors o/* Lody ATisngr A PomMe í /
(Gencva: W (X! 1981).
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ruóng bô và bị áp búb về măt xã hội cũng nhtf chính trị."^ 
Thiên Chúa là cáu chuyên cùa Đúc Gìêsu, và Đúc Giêsu là 
cáu chuyên cùa ngtí̂ â dân.

Vái l6ì "chú giái cùa ngùíâ dán" trên dây, Song nhán 
tháy r ^ g  chù ch6t trong giáo lý và kinh n ^ ê m  cùa Đúc 
Giêsu là việc Ngài phù nhận cách hî u về một Thiên Chúa 
báo phục (God of retribution), Thiên Chúa má các ngùbi 
bạn ông Gìóp ra súc báo vệ, và việc Ngài kháng nhân Thiên 
Chúa là Cha, là Thiên Chúa của lòng yêu thùOng khoan 
dung. Song tháy là ráft có ý n^Tĩa stí việc trên thâp giá, 
trong giây phút háu nhn tuyệt vọng, Đúc Gìêsu đã kêu lên 
vái Thiên Chúa không phái nhn là Cha, mà nhn là Thiên 
Chúa "Lạy Thiên Chúa, lạy Thiên Chúa cũa con, sao Ngài 
bô roi con?" Tác giá không dòng ý vói lốì thán học thubng 
giái thích cho lá lúc đó Dúc Giêsu bị Thiên Chúa bô roi vì 
Ngài mang dáy trên ngubi táít tháy tôi lỗi và nguyền rùa 
cùa nhân thế; bòi cách giái thích này d̂ í̂  trên ý niệm vé 
một Thiên Chúa phục thù. Song cho r ^ g  sn v i^  trên tháp 
giá Đúc Giêsu gọi Cha Ngài là "Thiên Chúa" cho tháy Ngài 
gạt bô hán ý niêm về một Thiên Chúa phục thù d  ̂ chl 
tuyên xnng Thiên Chúa là Thiên Chúa cùa tình yêu và 
lòng thuong xót: "Lạy Cha, con xin phó thác hồn con trong 
tay Cha" (U: 23:46).

Song cũng bác bô quan diám cúa Ju!gen Moltmann và 
một số tác giá khác cho r ^ g  cái "ô nhục" cùa tháp giá lá ô 
chõ tn trong đái sống nội tại cùa Thiên Chúa Ba Ngôi dă 
xáy ra 8^ việc Thiên Chúa Cha bô roi Thiên Chúa Con:

Thập giá là kh6 dau của Đúc Giêsu Nadarét và lá ldì6 dau
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của nhân loẸLÌ. Thập giá có nghía ìà con nguòd hát hùi con 
nguhi, là con nguhi mòng bò con nguhi... Thâp giá là âm 
mtAí của môt tôn giáo có tá chúc, nhung Isd b; chính quyèn 
hành và chính thiêng tính cùa mình làm cho mù quáng di, 
^ n  đô Hìông còn dù súc xù khoan thúf vói nhũng
nguM có mõt lòng dạo dúc sâu xa và diân thành, hhng tha 
thi^t phục hòi nièm tín vào Thiên Chúa của Rnh thuung và 
lòng nhân tìf. Và thâp giá mỏf rộng cho thÊfy cánh toa răp 
dòng lõa của các th^ lục xã hõi chính trí, sân sàng báo vê 
tu lụi của mình bhng bất cú giá nào, ngay cá bhng cái giá 
bán bô luật pháp, hoăc bàng cá cái giá gi^t hại mạng sống 
của nhũng ngUÈd đuục Thiên Chúa linh úhg và hàng môt 
lòng trung thành vái chân lý cùng tân tụy yêu thuong tha 
nhân... Tóm lẹủ, thâp giá là hành đông bạo lục tìy phía con 
nguíâ chd không phái là tìy phía Thiên Chúa.^

Không phái là chuyện ũnh c^, việc Đúc Giêsu chịu chết 
đă đuục suy tính và sáp xếp tiTíác, tụy nhiên không phái lá 
do Thiên Chúa, mà là do sụ ác song diện cùa các thúf quyền 
bính dán áp, tôn giáo cũng nhu chính trị, coi Đúc Giêsu 
nhu lá một mốì đe dọa lán cho sụ sốhg còn cùa họ.

Thế thì, nhìn qua ánh sáng sụ chết cùa Ngài, DUc Giêsu 
là ai? Để trá lái cho cáu hôi cùa Đúc Gìêsu "Cbn anh em, 
anh em báo Thầy lá ai?" Song lý luận r ^ g  câu trá lái đích

7&!d 98-99. Trong phán này, Song mò tà vè cái ch ^  cua EXt CHèsu, 
coi dó nhu!ă hâu qua cùa cu&c tranh chííp ỤA 8Ù gìca Ngài VÀ các đ!)ì thù của 
Ngài, dumg quanh nhCíng cádì nhận thúc khác nhau v^ Thièn Chúa (Thièn 
Chúa của Rnh thuong và R)ng nhàn tu đííi ìại váì Thièn Chia của báo phục). 
Tmng nhũng đoạn v ì^  khác, tác gìá cùng dã giái thích nhung khía cạnh 
khác trong cái ch ^  của E)úc Gièsu, chÂng hạn coi dó nhu !À việc Thièn Chúa 
dăng nhát hóa chính ndnh vái khă đau của ngUã dàn; và nhuth^, EXt Gìèsu 
quà !ă "ánh y ^k h ă  daU* của TYúèn Chúa T/tctVcgy, 83-88).
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xác không phái là câu trá lái nói :̂ mg Dúc Giêsu là "E)ăng 
Mêsia thuộc dòng dõi Đavítf mă cùng cháng phái lá câu trá 
Idi cho I^mg Ngài là "múc thánh tụu 8ung măn cùa Idi 
Thiên Chúa đă húa cùng ítraen." Không phái là câu trá Idi 
đầu, hòi vì vùOng quốc nguyên thủy cùa Đavít là một thá 
ch^ chính trị xây dụng trên nên móng ý thúc hệ tôn giáo 
cùa chế độ thần quyền, một thiên 8Ủf kh& n ^ ệ t  ^  dậm 
nét cùa cánh dồi trụy vóì dàn áp; mà cũng chàng phái là 
cáu trá Idi thá hai, bùi vì Đúc Giêsu dă không coi mình lá 
múc thành tụu sung măn cúa Idi Thiên Chúa húa: tru&c 
nhát là cho chiếm hũu môt vùng dát, vá sau đó là sè ban 
on cúu độ cho ítraen và cho Giáo hội kitô.

Song n ^ ĩ lá có th^ d^a theo cách Đúc Giêsu úng xù khi 
bị cám dỗ ba lán, d  ̂xác dinh cán tính dích thtíc của Ngài, 
hay nói cách khác, biết Ngài lá ai. Tù ch6i không chịu 
biến dá thành bánh là Đúc Giêsu gạt bô cám dỗ làm mọt 
dấhg mêsia-ma thuât, b ^ g  cách tạo ra áo tu&ng vói nhctng 
Idi húa hão dể mà lùbng gạt quán chúng, cũng nhu lÂng 
cách đề xuáít một kiáu thán học không có kh6 dau và nU&c 
m át Tíf chối không chịu gieo mình xuống tìy trên nóc Đền 
Thd là E)ùc Giêsu gạt bô cám dỗ làm một đăíng mêsia-phép 
lạ khá dì mang lại đuọc nhũng đ6i thay vé măt xã hội 
chính trị, và thục hiện diều dó don thuán l ^ g  chính kỳ 
công cùa cá nhân mình, chd không cần đến dân chúng mà 
cùng chàng nhd dếh Thiên Chúa. Tù ch6i không chịu phù 
phục truác Satan là Đúc Giêsu gạt bô cám dô làm một dăíhg 
mêsia-dế vùOng chịu khép mình thần phục trU&c các thế 
luc chính trị.°^

^  câA  thúb Song pÂi thí A  các cám (& EXt Gièau đă chiu, xin xem
í/íe Cmậ/Md Pecp^g, 165-187.
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Cu6ì cùng, căn tính con ngubì Đúc Giêsu dă duọc vén 
má Ă trong BCfa Tiệc Ly. Theo Song, bcca t ì^  làm bî u hiệu 
cho bao hám tính con ngùbi Đúc Giêsu. Dn tiệc không chl 
có các tông đồ không thôi, mà còn có tất cá nhũhg ngùbi 
bạn của Ngài và nhũng ngùbi di theo Ngài, ká cá các phụ 
nCf. Vì vây, Song gọi BQ& Tiệc Ly là "Boa Tiệc cùa dân 
chúng." Hình ánh minh họa hoàn háo nháít cho B o a  Tiệc 
Ly không phái là chiếc bàn chũf nhát nhn thubng tháy 
trong các bác họa vá B ũ a  Tiệc Ly và trong các thánh đubng 
kitô Tây phdong, mà là chiếc bàn tròn kì̂ u Trung quốc: 
bì̂ u hiệu cùa lòng hî u khách, của únh thông hiệp và cùa 
việc trao phó qụyền hành. "Chiác bàn tròn là chiếc bàn cùa 
gia đình, chiếc bàn quanh đó mọi ngùbi trong gia đình -  
già trè, nam nCf -  đều có thể ngồi vào. Vbng tròn chung 
quanh chiếc bàn có th^ bát đầu tíf băít cú ngnbi nào, tíy 
ngnbi lán tuăi nháít cũng nhn tìí ngdbi trè tuái nháít Và 
vòng tròn ăy cũng có th^ cháín dùt vói bâít ai, vói nguùi 
mẹ, ngubi chị, ngubi cha hay ngtíín anh."^

Kết luận lạd, Đúc Giêsu là ai? Có lè dát cáu hôi nhtí thế 
là không chính xác. Câu hôi cán dăt không phái lá "Elúc 
Giêsu lá ai?" mà là "Ngày nay, có th^ tìm găp đu<ọc Ngài á 
đâu?" Nói cách khác, đăt cáu hôi không phải là vì thác mác 
vé cán tính con nguííi Đ úc Giêsu, nhung là d  ̂b i^  làm sao 
nhận diện ra Ngài. Đ úc Giêsu đă híng dồng nhát hóa 
chính mình vái ai? Đăt cáu hôi nhu thế thì sè hî u ngay 
nhũng nhân dịnh sau đáy cùa Song, nhũng nhận dinh mà 
thoạt ng^e, ai cùng chung hùng:

203.
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Tóm lại, Giêsu là láp ngtÉd b; đóng đinh! Giêau có nghĩa lá 
dân chúng b; đóng dinh. Bi^t vè E)ú)c Giêsu là bì^t vè láp 
ngUÊd b; dóng đinh... Dân chúng tôi mu^n nói d đây là 
nhũng ngtÉd nõ, ngùái nam, nhũng trè em mà E)ác Giêsu un 
thích d^p xúc gần gũi, cùng ăn cùng uí̂ ng vái, lá nhũng 
nguÈd duọc Đúe Gièsu cho bî t Nuóc Trái là của họ. Dân 
chúng tòi muíín nói d dây lá nhììng ngúbi nũ; ngubi nam, 
nhũng trè em b; bóc lôt vè măt kình t̂ , b; áp búe vè mát 
chính tri, b; xa lánh ghét bỏ vè mát văn hóa và tôn giáo, b; 
kỳ th; vè màt giái tính, chùng t^  hoăc giai càp xă hôi, 
trong thòd Dú<c Giêsu cũng nhtí hiên nay và trong tuong 
lai.'*̂

íhiic GiésM CMC TAá/t

Đòng nháít hóa Đúc Giêsu vái dân chúng xong, Song 
tiếp tục nõ lục sụy n^Tĩ về 8Lf điêp và hành dộng cùa Ngài 
dang hiện diên trong th^ giói ngày nay. biết E)úc Giêsu 
là ai trong thái nay, thi không th^ bát dáu vói việc dtíng 
lại "ti^u sù" cùa Ngài, hay vái nhũng suy hí siêu hình về 
hai bán tính — thiên tính và nhân tính — & noi Ngài; mà 
phái dùng đến "phùOng thúc n ^ ê n  cúu dì th sd diêp cùa 
Elúc Giêsu cho đến dòi sống và tác vụ cùa Ngài, hoăc, nếu 
muốh, cho dến con nguhi và hoạt dộng cùa Ngài."^ Sù điệp 
chù yếu Đúc Giêsu gióng lên qua đdi rao giáng của Ngài là 
sd điệp nói vé Nùôc Trdi. Nù6c Thiên Chúa là viên cánh 
khoi nguồn húng cho Đúc Giêsu Ngài nói lên nhũng gì 
Ngài đă nói và ra tay làm nhũng gì Ngài dă làm: "Viễn

^  215-216. PSerìs rTmg cho Ang càu h6i (^ t Đút: Kkò, càu hòì "gói
trpn n& lục úm Id^m cùa Chàu Á không ph&i lá 'Ngtũ lÀ ai? hay là ^ 7  
má là *Ngtù & đâu? * ÍAn r/Mo^qgy, 128).
^  J€SMS and díc God xì.
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cánh vé Ntíóc Thiên Chúa chính là ngtyên lý gíáí 
(cAM ĝ ả̂ /Acrm€7̂ CM̂ ĉa/) cho đòi sống và tác vụ cùa Dúo 
Giêsu. Vìãn cánh áy cũng lá hêu chuán íí(K) /ý (ĝ /Mco/) cùa 
nhân sinh quan và vũ trụ quan đái Ngài, và là nền táng 

Aọc cùa mốì liên hê Ngài có đốì vái Thiên Chúa và 
d6ì vói các anh chị em đồng loại trong loài ngùùi. Và viên 
cảnh áy còn là dî m thuán lọi tìf đó Ngài bác cáu nốì kết 
hiện tại vái thái chung cục."̂ °

Dùng hình ánh cùa bũa đại tiệc (Lc 14:16-24) và cùa trùi 
mái dăft mái (Kh 21:22-24), Song trình họa Nuác Thiên 
Chúa nhtí là vuong qu& cùa chân lý và cùa 8Lf sốhg sung 
măn má ra cho mọi ngùbi, cách riêng là cho nhũng ngubi 
bị ruồng bô ra ngoài lề xã hôi và nhũng ngubi nghèo khó7  ̂
Tác giá luù ý r ^ g  Ntíórc Thiên Chúa lá một thụb tsd không 
chi vị lai, mà còn là hiện tại và dang năng n6 hoạt động ò 
giũfa lòng lịch sù loài ngùbi qua nhũng con ngùbi giá trè 
nam nCf,; dó là súò năng cún độ, 8Ú!c năng cái thiện, chíiía 
lánh và tái tạo toàn th^ vạn vât chuẩn bị cho ngày sáp 
tói cùa trbi mái dáít mái. Cuối cùng, tiêu dích NLÍ&C Thiên 
Chúa nhám tói lá cuộc hi^n dung cùa sn sống, t ^  nhn là 
một cu^ giái phóng, và đnọc hẠmg trùng l ^ g  sn sống lại: 
"Chù y ^  sụf sống lại là Ibi công tuyên vé 8Lf việc Nnúc 
Thiên Chúa đang hiện diên ò đáy, á giũa chúng ta, á trong 
thế giái. Sn sống cùa đbi s^ng lại là 8^ sống trong Nùóc 
Thiên Chúa. S6̂ ng dbi sống áy lá đùìọc sống hoàn toàn sung 
măn cho dù có phái scíng ô giũa gian lao, đán dau và kh6

2.
3-75.
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"728Ă.

VãúũL dá cu6ì cùng Song bàn đến trong tác phám bộ ba 
cùa ông, là làm th^ náo công bí) E)úc Gỉêsu là chân lý và
lá ân sũng sinh dộng cũa Thiên Chúa, túìc là công bố *Dúc 
Giêsu trong qtyén năng cùa Thán Khf cho th^ giái chúng 
ta, môt th^ giói dêt thành tìí nhiéu nán văn hóa, nhiều tôn 
giáo và th^ ch^ xă hội chính trị khác nhau. TrLí&c tiên, 
Song lùù ỳ I^ng chân lý kia đLícíc k^t liền vái quyán năng; 
trong trvfmg họp Đúc Giêsu, Thán Khí chân lý chính là súc 
năng cũa tình yêu, cùa công bình và t^ do. Thù dến, bao 
giá chân lý cũng có quan hê tính; nó có quan hệ vái nhũng 
gì làm nên Nuóc Thiên Chúa và vái nhũng gì Ndác Thiên 
Chúa cổ vũ. Và hon nOa, chân lý thì mang tính cháít cánh 
huống, lịch sù và siêu văn hóa. Do dó, chân lý thì rộng mò: 
"rông mò ti^p nhận ngùbì n ^èo  khó và ngô yi bị thua thiệt 
..., các dân ngoai cũng nho ngobi Do thái..., ngobi ò ngoài 
cũng nho á trong Giáo hôi Kitô."̂ ^

Là chân lý rộng mò, DOc Gìêsu có khá năng xuyên vOỌt 
qua biên giói ngăn cách gicca h^t mọi nền văn hóa cũng 
nho giũa hết mọi dạng thá n ^ ệ  thuát, phong tục, dạo lý và 
tín ngo&ng cùa chúng.̂  ̂ Ngài cũng di xuyên vào trong thế 
giái cùa các tôn giáo khác nhau, hệt nho Ngài dã có th^ 
nhân ra quyền năng cũa Thiên Chúa hoạt động ò noi 
nhũng ngo^ì tríf quỳ mà không thuộc nhóm theo Ngài (Mc 
9:38-41). Dọa theo b6ì cánh đó, Song đă cố tìm hi^u kỹ 
lo&ng hon về phán câu quen thuộc và xem ra có tính cách

^̂ 7& .̂287.
€7esM Ví PoM êr 64.
Bê biát vè cáA  Song gìÂi thíA  văn phạm, cú pháp học và ngũ n^ũa học 

của v&n hóa, xin xem 75^. 142-160.
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loại tríí này: "không có một danh nào khác" (Cv 4:12), rồi 
n h ^  dịnh cho là phán cáu náy chì duọc dùng d  ̂ trục ti^p 
nói vói giói thám quyền Đền Thd (Do thái), và nhtí thế, 
không th^ ddọc dùng d  ̂nói vói các tôn giáo không-kitô7^

Kitô học cùa Song lá môt dạng Kitô học ký thuât, bén 
r§ sâu trong Tân ũ!ác. Dùng khá năng khéo léo và tài hùng 
biện sinh dộng săn có, Song dă dan dệt các mâu chuyên 
kính thánh vái các câu chuyện cùa dân chúng kh6 dau, 
họa nên một búc chân dung Dúc Giêsu trong sác diên vị 
ngôn 8Úf cùa Nuôc Thiên Chúa, rồi dóng nháít hóa Ngài vái 
lóp ngùbi bị đóng dinh ô mọi noi và trong mọì thái.

CH Â N  D U N G Đ ŨC G IÊ S U  
TH EO  CH U N G  H YU N  K Y U N G

Việc dùng các cáu chuyện cũa dân chúng khá đau dể xáy 
dọng một máu Kitô học Cháu Á nho tháy trên dáy, chác 
chán sè dân đếh chỗ bát gạp dạng Kitô học cùa các phụ nO 
Cháu Á. Gán dây, phụ nO Cháu Á dă bát đáu dỌa vào kinh 
n ^ ệ m  cá nhân cúa mình, trong to th^ là phụ nCf Châu Á, 

l̂ám thán học,' và dù chl mái có một số nhô làm công 
tác áy, thì thán học phụ nO (hâu Á cũng dă có đoọc một 
tiếng nói đăc thù và quan trọng.̂ "

Tbíd. 241-244.
!ỊA 8Ù táái phát của dìán học phụ nCf C3ìău Á, xin xem Chmg Hŷ x̂  

Kymg, ío Be í/te Bnn Aston Wynen!s TAaoíqgy
(Matyknoìl, N.Y.: OAis, 1990) 1-21. v& bíă c&nh xă hôì của thán học phụ n& 
Chău Á, xin xem 75td 22-35, và Cú5n Vngìnia Pabella và Sm  Aí Lee Paj4t,
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/ìpc pAM C M íí Á ;
C(̂  cMa T'/̂ é̂n c/n ía

GỈQ& các nCf thán học gia Châu Á, Chung Hyun Kyung^  ̂
là nguhi đă thục hiên thiên tî u lu ^  trình bày bao quát về 
thán học cúa phụ nCf Châu Á. Theo bà, thán học cùa phụ nCf 
Cháu Á là môt "lòi kêu gào, van nái và cáu khán" dâng lên 
Thiên Chúa, trên con ddíyng di tìm công lý và phutmg dLíọc 
chOa lành. Nó bát nguòn tít hành dông cụ th^ cùa Thiên 
Chúa (God-praxis) và dòng nhăít vói hành động này, chá 
không phái là môt cái ^  di theo sau nhn là hâu quá cùa 
hành dông áQT. Nó là hiên thân cùa nõ 1^  suy hí phê bình 
vê nhũng kinh n ^ ệ m  cua phụ nCf Châu Á, và nhám mục 
dích xây dụ&ìg một cộng đồng biết sống hòa họp, an bình 
và yêu thdOng.̂  ̂ Theo nhận định cùa Chung, thi nền thán 
học ăy mang tính cháít quy nạp, túc lá nó không bát đáu vái 
Kinh Thánh hay các ngành giáo lý kitô, íìhLing là vói 
nhũng cáu chụyên cùa phụ nCt "Ván bán cùa mạc khái 
Thiên Chúa đă, đang và sè đuục vi^t trong thán xác cùa 
chúng ta, trong cuộc dáíu tranh măì ngày d  ̂sống còn và 
tụf gìái phóng cũa các dân t^  chúng ta."̂  ̂ Nói cách khác, 
bdúc đáu tiên phái di là t)LíÓc "ti^u 8Ìjf xá hội" (socio- 
biography), túc lá chú tâm láng n ^ e  nhũng câu chuyện cùa 
phụ nCf háu đọc tháy đdỌc nõì kh6 dau và khát vọng hy do

We Z)tve ío Z3raanv TAaQ^gy as (Hon^tong: Aâan Wo-
men'8 Reaource Centre &r Cuh^n  ̂and TTieoìogy, 1989).

Chmg Hŷ ^̂  Kyuũg !à ngUtã Đẹd hàn, đáu tiá i đ  thán học tại Union TIMO- 
logical Samìnaĩy, thánh ph6 New Yòitq tác phám ìón nhát cùa bà !ă cu5n

99-101.
111.
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cùa dán chúng. Ngoài các cáu chuyện cùa phụ nCf, thán học 
phụ nCf Châu Á còn dùng dến một nguồn liệu khác, dó là 
lòng dạo dúc bình dân cùa phụ nCf (cháng hạn nhtí pháp 
thuât shaman"° bên E)ại hàn, v i^  sùng bái Quan âm trong 
Phát giáo bình dân tại Trung quốc, hoăc v i^  sùng bái thán 
Ina bên Philippines).

BLÍ&C kế ti^p lá giai đoạn phán tích phê bình xă hội, bao 
gom công tác phân tích tíí chính trị, kinh tế, văn hóa cho 
đến tôn giáo. Vă buác thù ba là giai đoạn suy hí thán học; 
trong giai doạn này, Kinh Thánh và truyền thống kitô sè 
làm nén táng cho việc thăfu hî u ý n^ũa của kinh ng^ệm 
phụ nCf.

ídp

Dụ& theo phtíong pháp ăy, Chung bát dáu trình bày về 
Kitô học cùa phụ nCf Châu Á t ^ g  cách đî m dụyệt phê 
bình các danh tuóc thùímg duọc dành dá chl về Đúic Kitô: 
Ngúbi Tôi Tó khổ dau, Dúìc Chúa, Emmanuel (Thiên-Chúa- 
ô-cùng-chúng-ta). Đối vói danh hiệu dáu tiên, phụ nCf Cháu 
Á nhận là hình ánh Đúc Giêsu mang thán p h ^  NgUbi Tôi 
Tá khá dau, có 8Ú!c giúp họ tháy đuọc ý n^na khá đau cúa 
chính họ và b i^  đón nhận kh6 đau và v i^  phục vụ nhtí là 
phán hy nguyện đóng góp cho công cuộc giái phóng. Tuy 
nhiên, Chung cũng nêu cho thấy là qua hình ánh đó, Giáo 
hội thubng liên họp lòng váng phục vói thái độ quy lụy, và 
nhh thế làm cho tình trạng cha, chồng, anh dàn áp phụ nCf

^  Chú thích của ngdùd dìch: s&vnan !Â "thÉy pháp saíDan" trong tòn gì&o 
bình dàn & Bại hhn (và & Sìbèíi), túc nhu một thù phù thíy, đuục coi và 
dụx: kính trong nhu ngUbd thay noăt Thụmg
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càng thêm trám trọng. Một cách tùong hí, hình ánh biáu 
thị Đú& Kitô nhtí là E)úc Chúa cũng giúp phụ nCf Cháu Á 
thoát ra khôi ách quyền uy giá tạo cũa thế giái bên trên họ,

dòi cho có đùọc quyền hành chính thât phát xuất tìí 
nhũng kinh n ^ ệ m  cúa riêng họ. Dù vậy, hình ánh Dùc 
Kitô E)ú!c Chúa cũng dă ddỌc dùng d  ̂kéo dài tình trạng áp 
bú!c phụ nCf Châu Á trong Giáo hội và gicca xã hội; quyền 
bính cùa Đùc Kìtô dâ bị biến dạng dể trd thành quyền 
hành cùa gia trd&ng.

Cu6ì cùng, hình ánh E)úc Giêsu Emmanuel ráft ddỌc phụ 
nCf Châu Á mến chuộng, vì nó cho tháry Thiên Chúa chia xè 
thán p h ^  n ^èo  hèn và bị áp búò cùa họ, cũng nhtf dùng 
về phía họ trong cuộc dăfu tranh dành cho dtẠíc trọn quyền 
làm ngúbi. Thế nhupg, thay vì chú ỳ dếh nhân tính cùa 
Đúic Giêsu, thl Giáo hội dã nhấn mạnh nhiều dến nam 
tính cùa Ngài d^n dộ làm nhtí loại nCf giáì ra khôi việc d^ 
phán trọn vẹn vào trong Giáo hội.**

Ngoài các hình ánh cá truyền nói trên, nCf thán học gia 
Châu Á cũng dă dụ& theo kinh nghiệm phụ nCf Châu Á cùa 
mình mà tạc nên nhũng bú!c chân dung cùa Đú!c Giêsu. 
Hình ánh các nCf thán học gia này có chung về Đúìc Giêsu 
là hình ánh cùa vị giái phóng, ngubi làm cách mạng hoăc 
là vị 'tù đạo* chính trị. Điáu đó không có ^  là lạ, bái vì 
kinh nghiệm họ s6hg qua là kinh n ^ ệ m  vá cánh n ^éo  
khổ và bị áp bdc dd&i ách các chế đô thỤ!c dán, tán thụ!c 
dán, độc tài quân phiệt và gia trùdng cỌ!c đoan. Các hình 
ánh nhtí th^ vè Đúh Giêsu có súe mang lại n ^ ị lụe cho phụ 
nCf Châu Á trong cuộc họ dấu tranh -  cho đến dá máu ra 
nếu cán -  d  ̂dành hí do cho nCf giái cùa họ.

** 53^1.
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Vă dĩ nhiên là Đúìc Giêsu cũng dnọc hình dung nhtí là 
n g ^  mẹ, ngùín phụ nCf và nhtí lá pháp sn Trong
hình ánh Đúò Kitô là ngu&i mẹ, phụ nCf Cháu Á n h ^  ra 
một E)dc Giêsu dáy lóng xót thuong, cám thông sáu xa nôi 
khá dau cùa nhân loại, cùng kh6 cùng khóc vái con nguhi. 
Trong dung mạo phụ nCf, Dú!c Giêsu d̂ íọc quan niêm nhtí là 
Đáíhg NO-Mêsia dến đá giải phóng nhũng ngùhi bị áp búic. 
Là s/MvyMvt, Đ(ífc Giêsu dLíỌc phụ ní3f Đại hàn dón n h ^  nhLí 
là môt nCf hí tế (nCf linh mục) có khá năng giúp giái thoát 
cho khôi mối "hạn" nỗi giận do, cám giác bo vo
không noi trọ giúp và hoàn toàn bị bô roi dă chồng cháít hf 
nhiều năm tháng, th bao thế kỳ chịu áp bú!c mà táng lóp 
tiện dán phái sống qua.

Trong tiếng Đại hàn, tiên dân là nhũng ngúbi "bị áp 
b(k:, bị khai thác, bị dè đáu, bị kỳ thị bị máft h^t quyền và 
bị loẸÙ bô vé măt chính trị, kinh tế, xá hội, ván hóa và trí 
thúo, nho là các phụ nCf, các nhóm dán thî u sd, các ngobi 
nghèo, giái công nhân và dân dồng áng, ká cá nhũng ngobi 
thuộc giái trí th(k: nũa.""  ̂Trong thán học tiện dán, Đúc Ki- 
tô đoọc đồng nháft hóa vái "dân chúng." Ngoài ra, giũa táng 
lóp tiên dân, phụ nCf chịu khá không chl vì là thành phán 
tiện dân cách chung, mà còn dăc biệt vì là phụ nCf nũa, và 
nho thế, họ có thá đoọc coi lá "tiện dân giũa táng Idp tiên

Chmg Hyun Kyvnig, "Han-pLHÌ: Doing Tììeology &om Konaan Women's 
Petspecdve," trong We ẑáre ío Z)raũvn, 138-139. n&n quan dáì cúộc bàn luân 

Tbán học dàn, xìn xem JuQg Yomg Lee, .An EnM/ỳng T/MOÍqgy w 
WbrM Convnen̂Q/y on Róreon r/Mũ̂qgy (Mystk,
Conn.: Twenty-Tìùid, 1988̂  Davìd Kwangstm-St̂ ì, TTte Aóreon in

(Hon̂tong (Huisdan Con&rence of Asia, 1991); và Peter c. Phan, 
"Expenence and Theology," 11&120.
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dân."

Cu6i cùng, vì phụ nCf Châu Á thuhng bị buộc phái còng 
Itíng gánh vác một phán ráft n ^ g  trong công việc làm ăn 
cục nhọc, không nhctng á trong gia (^^h mà cá á các nhà 
máy nCCa, cho nên E)ùc Kitô cũng đdọc trình họa trong dung 
dạng cúa môt công nhân phái chịu s6̂ ng cánh vô vọng và 
kh6 nhục của nhũhg công nhân không nghê chuyên 
môn. Và vì họ thuhng phái cam chịu đói khát bái n ^èo  
không có dũ ăn, nên họ cùng hình dung Đítc Kitô nhu là 
hạt mỳ, hạt gạo trong nhũng chén com đạm bạc cùa họ.

Và Chung dă tóm gọn nhu sau về các dạng Kitô học phụ 
nU Cháu Á: "Có nhũng hình ánh vé E)ùc Giêsu và
các hình ánh náy dă đuọc phụ nU Cháu Á giải thích tÂng 
nhũng cách kiểu mái mè và dầy sáng tạo; và giái thích 
nhu thế, tM họ dă rộng răi dùng đến kinh n ^ ệ m  và cíí 
gáng cùa họ, kinh n ^ ệ m  dáu tranh dể sống còn ô giũa 
cánh bị áp búc, và cố gáng giái phóng cho chính mình. 
Nhung cũng tháy có nhũng hình ánh mói vé E)úfc Giêsu; 
nhũng hình ánh này thubng trục ti^p dua ra nhũng thách 
đố cho các dạng Kitô học c6 truyền. Kinh n ^iệm  đấu 
tranh sííng còn và d  ̂ giáì phóng cho chính mình cùa 
phụ nU Châu Á cũng đă đóng vaì chú động trong việc hình 
thánh nhũng hình ánh mái này."^

S&T^ggíe, 73.
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T ÍN H  CÁCH  TH ÍCH  B Á N G  VÀ X Á C  B Á N G  
C Ù A  CÁ C M ẨU  CH Â N  B U N G  T R Ê N  B Â Y

Bốn dạng Kitô học trình bày trên dây cM là nhũng 
dạng mâu trong 8ố các chân dung mà gán dây các nhà 
thán học Châu Á dã bî u họa vé Dú!c Giêsu. Vì táít cá các 
dạng Kitô học náy dều là kitô, cho nên có thể dùng hai tiêu 
chí náy d  ̂ hrị cùa chúng, dó là tính thích
đáng (adequacy) và tính xác đáng (appropriateness). Tính 
thích đáng là súc năng bî u dạt 8Úf diệp kitô trong ngôn 
ngCf hay cách diễn đạt của thái nay, làm 8ao có th^ giúp 
cho tháíu hî u vá biến đổi ddỌc diéu kiện sống cùa nhũng 
ngubi n ^ e . Tính xác dáng là khá năng có dunc ni6ì quan 
hệ chát chè mạch lạc giũa hình thúc bî u dạt kia vái ddi 
sống và giáo huáh cùa Đdc Gìêsu nhn dọc tháy ô trong 
Kinh Thánh và truyền thống kitô.

Nhn Pieris và Song dă nhiều lán nêu bát, các Giáo hội 
kitô cũng nhn các dạng thán học cùa các Giáo hôi này dang 
có măt ^  Châu Á, nhuũìg không phái là cdn Cháu Á. Đã 
tìing có một thái đô chốhg cU&ng lại, không chịu dánh v9 
chiếc bình trong dó Kitô giáo dă lón lên, cây Kitô có co 
hội dâm rễ sáu vào trong lòng đáít Châu Á má tr& thành 
cây lá bán xú, thay vì cd phái mọc lên nho một cây kiểng 
(bon-sai) c ^  cỗi. Dù nhũng c^ gáng mà các nhà truyền 
giáo thái troóc nho Matteo Ricci, Roberto de Nobili và Al- 
exandre de Rhodes, hoăc các thán học gia Châu Á dă làm 

hôi nháp Kitô giáo vào trong văn hóa Cháu Á, quá là
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ca ngcyi, thì tăít cá cũng cM là việc xén tla, chù chLÊL 
phái là công tác búng tròng cây Kitô vào lòng dát Châu Á.

Đì tìm  m pt dạng Kìtô hpc thích dáng

việc búng tròng thánh tỤù t6t đẹp, làm cho cây mọc 
lên tùui t&  và dâm hoa k^t trái dóì dào, thì cán phái biết 
rõ thùy th6 và khí hâu dịa phtAmg. Và có đdọc hi^u biêt 
nhtí th^, các thán học gia Châu Á đã áp dụng kỳ thuật 
phán tích xã hôi mà thán học giái phóng Cháu Mỹ Latinh 
đă dùng d^n. Thán học nCf qtyán của phụ nCf Cháu Á dã 
đăc biêt chú ý đá[ì nhOng hâu quá tàn phá do chú n^Tla 
thục dân và tân thục dân, do ch^ đô d ^  tài quân phiêt và 
gia trùdng dá lại noi táng láp tiên dân, cách riêng trong nCf 
giái, là tiên dân giũa các tiên dân. Nhong, nho rSeris đã 
chí lý loù ý, nếu chl môt mỌC áp dụng kỳ thuât phân tích 
xã hôi mà quên di diêu má tác giá này gọi là "nôi quan," thì 
sè biến thán học thành phì-Châu Á. Nhám mạnh d^n v i^  
cán phái căp chung lòng tín ngú&ng cùa ngdbi n ^ èo  và 
cánh n ^èo  cũa ngobi có tín ngo&ng, lá Pieris dă sáng suốt 
nhận ra doọc một trong nhũng yếu tố quan trọng, dầy thách 
thúc cùng nho khó xù nhát cùa công tác kiến tạo một nén 
Kitô học Châu Á thích dáng. Nho thế, tác giá đă góp một 
phán tích cỌC và dáng k^ vào trong cuộc bàn tháo gicca các 
thán học gia thế giói Ihú ba, về vai trò cùa giái phóng (mà 
các thán học gia Cháu Mỹ Latinh đăc biệt cá vũ) và công 
tác việc hội nhập văn hóa (doọc nhiều thán học gia Châu Á 
và Châu Phi dành ou tiên cho) trong nõ lọc kiến tạo một 
nền thần học cho thế giái thO ba.

Dí nhiên là chl nói không thôi, thì dù có súc lôi cuốn 
bao nhiêu di nCCa, cũng không thể biến dổi doọc nhũng diều 
kiện xã hội chính trị. Muốn biến đổi, táft trO&c tiên phái
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cán dếh một dạng Kitô học có súc đái thay, và tiếp đ^n, 
cán phái cụ th^ hoạt dộng nhhm úng dụng nền Kitô học 
vào trong th ục t .̂ Cá bốn dạng Kìtô học trên dây dều nháh 
mạnh dáa sn cán thiết phái hoạt dộng nhn th^. Pieris dã 
nói đến hoạt dộng "thán hành" (theopraxis), và dăc biêt lá 
việc th ụ c hành 16̂ 1 sống khó n ^èo  h í  ngụyện trong đbi tu 
hành (táng lũ); còn Chung Hyun Kyung thì coi hành dộng 
cụ thể cúa Thiên Chúa (God-praxis) chính là thán học. 
Cùng vói kỹ thuật phán tích xă hội và tám lý, việc nhấn 
mạnh dến hành động coi dó là thành phán cùa phtAmg 
pháp thán học, quá dã dám báo cho nền Kitô học Cháu Á 
có đuọc tính cháí̂ t thích dáng dáì vói Châu Á.

Ngoài ra, muốn trô thành thích dáng th ^  8ỊÍ vái hoàn 
cánh Châu Á, Kitô học phái dùng dến các nguòn liệu cùa 
dân chúng (!!hâu Á. về măt này, các công trình nghiên cúù 
cùa Jung Young Lee và Choan-Seng Song phái dùỌc coi là 
nổi bật, đầy húà hẹn. Việc Lee thubng dùng dến triết lý 
Lào Tù trong RinA dá giái thích thán học kitô theo 
ngôn tù cùa "thán học chuyên biến," lá một hành dộng thác 
tỉnh đối vái các thần học gia Châu Á gần dáy dã có khuynh 
hu&ng thu hẹp tám n ^ ê n  cúu vào trong các cáu chuyện và 
các bî u tuọng. í)ó cũng là một dán ch)ìng hũu hiệu cho 
tháy làm thế nào d  ̂ một nền Kitô học Châu Á (Đúc Giêsu 
nhtí là "múc thành tụu trọn vẹn cùa chụy^n biến") có th^ 
và sè phái mang lấy bán chát "siêu hình" mà không cần 
dùng đến các phạm trù cúa triết học Hy lạp.

Tuy nhiên, Kitô học siêu hình thubng gạp phái nguy co 
tách rbi ra khôi cuộc sống thục t^, nhăft là khôi cuộc s^ng 
cùa tiện dân. Ngay cá Lee cũng dă chụy^n dán sang cách
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làm thán học theo Idì ký thuát Cách thúc tác giá phân tích 
cánh bên lề nhLí là cánh s^ng "ò-giũn" và "trong-cá-hai" 
(túc là "trong-siêu-giái") và việc ông mô tá Đúc Kitô nhtí là 
"mău mái và cúa ngdbi-bên-lé" giúp cho tháu
rõ dtẠyc không nhũng dìéu kiện s6hg cúa nhũng ngtíbì Cháu 
Á di CLf qua Th^ Giái Thúf Nhá^ mà cá cánh ngô cùa táng 
lóp tiên dân, là nhũng ngubi dân sííng bên lề tại Th^ Giái 
Thù Ba. Hon nOa, dạng Kitô học cùa cánh bên lề dă cho 
phép Lee nêu bật một chiều kích trong tác vụ cùa E)úc Giê- 
8U, môt chiều kích quan trọng nhuhg lạù không đuọc ba 
nhà thán học kia khai tri^n, túc là tác vụ hòa giái. Là cíít 
lõi sáng tạo mái, Đúc Giêsu hòa giái nhctng ngubi sống & 
giũa trung tâm vái nhang ngubi sdng bên lé.

Không ai còn n ^  ngb: Choan-Seng-Song quá là bậc 
tháy trong kỹ thuật xáy dọng thán học Châu Á theo lốì ký 
thuát Dĩ nhiên là phán tóm ILÍỌC dạng Kitô học cùa ông 
nha thăíy trên kia, không thể nói lên hết daọc súc năng 
ta&ng taọng và tài hùng biện thán học cùa ông. Nhũng cáu 
chuyện có thạc cũng nha nhũng máu truyên văn hóa dân 
gian, nhũng chuyên Ihán thoại tôn giáo và nhũng bî u 
taọng đéu góp phán làm cho Kitô học trô thành cụ thể 
và đaọm dầy một súc năng biến đổi má bát cú loẸÚ phạun 
trù siêu Mnh nào, dù có đẽo gọt tinh xáo đến má̂ r, cũng 
không thá mang lại daọc. Ngabi ta cabi, khóc và đaọc bi^n 
đổi nhb các câu chụyện, không phái là nhá các ỳ niệm. Tụy 
nhiên, muốn trd thành thích dáng thạc sạ, Kitô học Châu 
Á phái dùng dến cá hai, túc là cá siêu hình học lân các cáu 
chụyên, bòi 16 Kitô học siêu hình mà không có các câu 
chụyện sè trô thành trống váng, cbn Kitô học ký thuật má 
không dùng đến siêu hình học thì sè trò thánh quáng mù.
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Trong bốn máu Kitô học dề ra trên dây, dạng Kitô học 
của Pieris hàn là dạng gáy nhiều chú ý nhăít. Theo tác giá, 
Kitô học Châu Á là "cuộc mạc khái qua Đúc Kitô cúa nhũng 
kinh n ^ ệ m  không-kitô về giái phóng."^ Môt dạng Kitô 
học nhuf thế sè là thành quá cùa công cuộc dốì thoại liên 
tôn chính thục, bi^t phối hòa khôn ngoan vái yêu thnong. 
Dạng Kitô học do Pieris đé xuâít gây duọc nhiêu chú ý nhát 
không nhũng vì chua ai viết ra, và do dó chùa ai biết tói 
cătu trúc và bán chát, má còn vì sn kiện náy là nhũng cíí 
gáng nhũng ngubi kìtô ngh^ không-thán học gia và nhũng 
thán học gia n ^èo  không-kitô chung nhau thọc hiện, dã 
háu nhn tăft yếu dân đáo chõ làm phát sinh nên một nén 
Kitô học khác hán vái mâu Kitô học cùa Táy PhùOng.

Nhung, Kitô học nhà tu khó nghèo sè đuọc coi lá thích 
dáng nhu thế nào dốì vói hoàn cánh Châu Á? Pieris ý thúc 
rõ là ngay cá tạd Châu Á, ddi sống tu hành cũng có thể và 
dã tùng làm công cụ cho cubng qụyén áp búc, và các cộng 
doàn tăng lCf nũa cùng có th^ và đâ thục sụ trò thành 
nhũng ốc dáo cùa giàu sang phú quỳ, của dạc quyền dác lọi. 
Vì thế, tác giá dã mạnh mè và thubng xụyên nhác đến tinh 
thán tôn giáo hay lòng dạo dúc Ngoái ra, lốì
sống tu hành tại Cháu Á cũng đã tùng đuọc chuyên nháít 
dành riêng cho nam gìáì, ít nhăít là tù khi 
(tu giói sU nCf) bị băi bô hồi thái Trung cổ. Cuối cùng, ddi tu 
hành cũng dã bị quan niệm kỳ thị giái tính và chống hôn 
nhân cùng vói thái độ coi thuímg giái th^ tục (không tu 
hành) làm cho sai lệch di. Tóm lại, bcd, trong lịch sù, đái 
sống tu hành đã tùng cáíu kết vói vái qtyền lục và giàu

A s^  86.
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sang, vói chế dộ gia trJ&ng và vói 16Ì tu đLfc Manikêô 
(diuyết lu&ng nguyên), vì chán dung E)úc Kitô trong sác 
diện cùa nhà tu hành (tăng lCf) khó n ^èo  cũng cán phái 
đuọc chinh lại cho chính xác hon và b6 túc cho dáy dù 
thêm: đó là phán dóng góp mà Kitô học cùa phụ nCf C!hâu 
Á, túc là cùa một giái tiện dân trong táng láp tiên dân, có 
th^ mang lại.^

NhũCng véíín đá khác trong Kitô học Châu Á

Thi^n n^n còn có ba văúi dề khác trong Kitô học Cháu 
Á; và có khai trián ba vãúo đề náy cho rõ ràng hon, thì bốn 
dạng I^tô học trình bày trên dây mái có th^ trd thành 
thích dáng hon dốì vái hoàn cánh Châu Á. Thd nhá̂ t, nho 
dă dề cáp troóc dây, một trong nhũng dăc nét cùa bốì cánh 
Châu Á là sỌ hiên diện cùa ỳ thúc hệ cọng sán. Kìtô học 
Cháu Á có b6n phận phái tìm hî u lý do tạd sao lẹù có 
chuyên ngOỌc dái náy là một ý thúc hệ vô thán đã có thá 
dăt chế độ th^ng trị lên trên nhũng mián xú có một đòfi 
s^ng tôn giáo hết súc mạnh mè và sáu sác nho Trung 
Quốc, Việt Nam và Bác Hàn; cũng nho có bén phận phái 
cí) dm ra cáu trá lái cho thách đố chù n ^ a  vô thán đăt ra, 
có lè là lÂng cách suy n g^  về lái E)úc Giêsu kêu lên khi 
chịu treo trên thập giá: "Lạy Thiên Chúa, lạy Thiên (!!húa 
cùa con, sao Ngài bô roi con?"

Váh dề thd hai liên quan đến sinh thái học. Gần dây, 
chế dộ to bán đă ào ạt xám nhập vào trong các noóc cọng 
sán nho Việt Nam và Trung Quốc. Kinh tế thị troí̂ ng doọc 
quý trọng áp ù nho lă một món thần doọc bách bệnh.

^  Ý  thúc sỌ cán đó, PSerís đã hu&ng chú ỳ vè vái các ván nCf 
gìái; xìn xem cúíín sách của tác giá in Asion and C/vÝsdan

(MaiykníJl, N Y.: OAÌS, 1996).
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Ngoái viẹc các công ty da quốc gia khai thác nhân công giá 
rè, vói nhũng báft công trong cách dốì xù vái ngù&i ng^èo, 
cbn có hi^m họa tán phá môi sinh do lối tá chúc kỳ trị và 
chủ n ^ a  phát trián mang lại. Một nền Kitô học Châu Á 
thích dáng tất phải biết vén mò cho thấy rõ vai trò cùa Đ úc 

Kitô trong vũ trụ, xét vì nguhi Cháu Á hkng quý mến cuộc 
sống hài hòa cao dộ vói thiên nhiên. Chác hán, thay vì di 
cung phụng giái hu&ng nhàn trong các dịch vụ tịnh trí sau 
nhũng ngày căng tháng trong công chuyện làm ăn thế lọc 

lón, Đ úc Kitô vũ trụ sè vồn vă phục vụ quyền lọ i cúa nguhi 
nghèo, là nhũng ngùhi hon ai hết phải gánh chịu hậu quả 
cùa việc phá hoẸLÌ môì sinh cùng làm ô nhiăm nuóc thiên 
nhiên và khí tròd.̂

Vấn đề thúf ba liên hệ tói một trong các thánh tố phá 
thông và thánh thiêng nhăít cáfu tạo nên nền linh dạo 
Châu Á, ít nhát lá tại nhũng miền xù chịu ánh huáng sâu 
rộng cùa Khăng giáo, đó là: các mốì liên hệ gia đình và 
trên hết là v i^  tôn kính ông bà tá tiên. Đ ố i vái dạd da 8  ̂
nguhi Cháu Á, sống làm ngohì là đùỌc dan dệt vào trong 
mạng iLíái các m6ì liên hệ gia dinh, không nhũng vói 
nhctng ngt^i sống mà cá vái nhíìng ngùhi quá cố nũca. 
Chàng hạn, khi thành hôn, nguín lập gia đình không chỉ

^  thán học mòì sinh đệ tam th^ giói, xìn xem Samuel Ryan, "Theologìcaì 
Peispectivee on the Elnvìmnmentaì Cnsis," trong R  s. s^gùthar^}ah, 
íters in AsMH c/nisítan TTMOÍqgy 221-235; Rleaxar s. Pemandex, "P^Boptes 
Cíy, Creation^s Ciy," 7ì̂ gonr/\n o/̂ Z)Mcn&SMn and Qpin
^  12 (1992) 276-294; Jong Sun Noh, "The ERects on Korea of Un-eíxJogìcal 
Theoìogy," trong SaUy McPague và các tác gìá khác, Con-
íemponvy 4f!P^Y3acAes Eoc/qgMa  ̂ (Maryknolì, N.Y.: Oíhìs, 1990)
12^136.
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bát dáu môt mốì quan hệ mói vái môt ngtíbi mà thôi, mà 
còn bdôc vào cá một táp họp nhũng mối liên hệ bên đại gia 
đình — gồm cá nhũng ngubì quá c^ — ngubi bạn dbi cùa 
mình nCCa. Một phán chù y^u trong n ^ ì thúc hôn lễ duọc 
dành d  ̂ giái thiêu cô dâu, chú rễ cho các gia đình hai họ 
và để dôì tán hôn làm lễ tôn kính ông bà tá tiên. Cố vận 
động d  ̂ các n ^  thúù tôn kính áy đuọc Kitô giáo cháíp 
nhận, các nhà truyền giáo nhq Matteo Ricci cháng hạn, dă 
giái thiệu chúng nhLf lá nhCíng nghi lễ có tính cách đon 
thuán "dân sỌ" (phán dbi), không phái là "tôn giáo," mà 
không ý thúo I ^ g  làm thế là toóc bô hết ý n^na và ụy lỌ!c 
thọo sỌ cùa chúng. Nho dà biết, trong cuộc tranh căi về 
N ^  thú!c Trung qu6c (Chinese Rites), sau nhiều thái kỳ lên 
án coi các n ^  thúic áy lá mê tín dị doan, cuối cùng Vati- 
can đã nhìn nhân và họp thOc hóa chúng, coi đó là nhũng 
lễ mííng phần đòi. văn hồi ý nghía chính thọc của 
chúng, Kitô học Cháu Á có bổn phán giái thiệu ĐOc Giêsu 
nho là "NgObi Anh Cá" trong gia đình, ân cán chám lo cho 
các em và có trách nhiệm trong các việc phụng tọ tá tiên 
(trO&ng tù giũa kè sống), và nho là vị tiên phụ dã chịu chết 
nhong cũng đã sống lại để làm dấhg trung gian bên cạnh 
Thiên Chúa háu mang lại sỌ sống cho cộng dồng nhân loẹd 
(trO&ng tù giũca kẻ chết).^

R& ràng !ă o6 nẠt sụ song song giũs ngOh Chău Á sùng kính các 
ngdín quà c6 và dnh thán gìa tẠc của ngOã Ch&u Phi <KÍÍ vái tjS tãèn. ítạng 
Khh học Châu Phí tinh thân gìa VÌA nóì, xin xem PSisdUa Pope-
Levìson vè John R  Levison, JesM5 M G ôòô  CorOcOs 101-106; Chades Nya- 
mìti, CA/isí os Onr /Incesíer on A^itcon PerspacíH/e
(Gwem, Zmbabwe: Mambo, 1984), VÀ RũbMí Schreiter, Fbces oif vt 

(M ai^oidl, N. Y.: OAis, 1991). c!í gÁng xây dụng Boòt ooău Khò 
học trong b6i cành cùa v i^  tôn Mnh t8 tièn tại Nam, xin xem Peter c.
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Tóm lại, nhá biết dăc biệt chú tâm vào n5 lỤ!c dồng nháft 
hóa Đú!c Giêsu vái táng láp hện dân, hon lá vào nỗ 1^  tìm 
biết vé chính Ngài, bốn máu Kitô học bàn dếh trên dây 
quá dă có dùỌc tính chăít thkh đáng dối vói bối cánh Châu 
Á. Nhong, thù hôi chúng có duọc coi là xác dáng dối vái 
đúic tin kitô hay không?

SínA

trá lái cho cáu hôi vùa dăt ra, thì nên xét xem bốn 
dạng Kitô học kia dã háip thu nho thế nào chútng tù Kinh 
Thánh về E)ú!c Giêsu, và dã xù dụng dến múc dộ nào các 
truyền thống kitô học trong lịch sù.

K ìtô  học Cháu A và Dúfc Gíêsu theo P hú c Àm

Trong bốn tác giả, chỉ có Choan-Seng Song là dã tnmg 
dẫn Kinh Thánh nhiều nhất và rõ ràng nhăít; điều đó k^ ra 
cũng dễ hî u xét vì phoong cách nghiên cún cũa ông dọn 
theo hình thúc ký thuật. Quả vậy, các cuốn hai và ba trong 
bộ sách ba cuốn cùa ông đều chú yếu chúa đỌng nhũng 
phán dân gìái thán học về các ván bán kinh thánh. Giống 
nho da số các thán học gia gìái phóng, Song dạc biẹt dành 
nn tiên cho các vai trò tố giác và công bố cùa Đú̂ c Giêsu, túc 
là cho việc Ngài lên tiếng tố cáo lốì cai trị áp búc cùa các 
giáì chúc lãnh dạo tôn giáo cũng nho chính trỊ trong thái 
Ngài, và cho việc Ngài công bố Voong quốc yêu thoong và 
nhân hậu cùa Thiên Chúa đã đếh gán. Kitô học kỳ thuật

Hian, "TlM (Hìiist of Asìa: An E^ssay on Je M  as the Đdest Son and Ancce- 
ter," sÁp d&ng hĩmg <SíndM AÍMSKVMí̂ io.
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cùa Song dă cán thận dùng d^n phuong pháp phê bình lịch 
8Ù d  ̂trá Ibi cho một 8ố váh nạn chú yếu liên quan đến cáu 
hôi: E)ùc Giêsu là ai? (cháng hạn: Ngài có phái là Đấng 
Mêsìa thuộc dòng dõi E)avít hay không? Hoăc: Ngài có phái 
là múb thánh tụu sung mân cùa lái Thiên Chúa húá vói 
ítraen hay không?), vá d  ̂ xác dinh về nguyên do cái chất 
cùa Dú!c Giêsu trên thâp giá (Ngài chết nhtí th^ lá do 
Thiên Chúa dă tiền định hay là do bạo ItA: bâft công cùa 
con ngdbi?). Nhtíng, theo tôi n ^ ,  diều má tác giả hầu nhtf 
chụyên nhát luu tám dến -  là đồng nhát hóa E)ùc Giêsu vái 
l̂óp ngùbi bị đóng dinh" — đă làm cho tác giá quên ý tói 

các đoạn khác cùa Tân lJbc (đăc biệt lá các văn bán cùa 
Gìoan và Phaolô) trình thuât cho tháíy mối quan hệ "hOb 
th^" giũa Đúc Giêsu vói Cha Ngài và vái Thán Khí.

Lbi nhận dịnh phê bình trên đáy cũng có th^ áp dụng 
chí lý hon cho trubng họp cùa C!hung Hyun Kyung, bói 
xem ra tác giá di theo lập trùbng của Kwok Pui Lan, chủ 
trùong phú nhận tính cháít linh úng cũng nho danh sách 
chính lục cùa Kinh Thánh, và qụy tác thán học láy Kinh 
Thánh chuán mỌc.̂  Ngoài ra, Chung còn minh nhiên 
chú troong việc dùng các nguồn liệu không-kìtô (nhot pháp 
thuát shaman Đẹd hàn) vào trong công tác hình thành Kitô

^  Kwok F\á Lan gi&làp ùObng cho Ang Kình Thánh chì !ă m&t trong nhì&  ̂
Mnh th ít di^n dạt con ngthi díHig di§ nóì Thiên Chúa và nhuth^ khòng c6 

dA ^̂ âìg uo v i^  giEa các nguSn khác của thÂn bọc kìt&; Ang bàn 
chính lục K nh Thánh !ăm át măt di các tiáig nóì kháq và Ang ngụyè*  ̂^  
ph& Mnh đăt qụy ph$no cho v i^  gíài thích Mnh Thánh khòng o6 trong Knh 
ThAnh, mă chl c6 & trong còng đoàn các ngtid đọc và áp dụng Kinh Thánh 
cho cu$t gì&í phóng rhính ndnh (Kwok F\ã ì an, "Discovenng the Bible ìn 
the Non-Bibhcal WorM," trong R  s. Sngirthan\}ah, Vbtoes /hyn í/te M vgỹr 
TrOeypreRng í/M ih í/te TAỹd WorM [Ma:ykno!l, N. Y.: OAÌS, 1991] 
299^15.
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học, mà không cần phái bận tám xem chúng có phù hạp vái 
"chính thống tính" cùa Kinh Thánh hay không.^

Jung Young Lee chú ý nhiéu đến mău Kitô học cũa Tân 
U<ác khi trình họa chân dung Đúc Kitô qua dùhng nét cùa 
múc thánh tỤù trọn vẹn trong tiếh trình chuyên biến (Đtfc 
Kitô nhtí là LM, Ánh sáng và Đấng Cúù Độ) và qua hình 
ánh cùa ngtíhi-bên-lề-mái tiêu biểu nhãft (để dăn chúíng, tác 
giả đua ra một cách giải thích về cuộc đdì cùa M c Giêsu kể 
th khi sinh ra cho đến lúc sống lại). Dùng dến siêu hình 
học tác giá dă có đủ tụ do để nghiêm túc ngâm
đọc các doạn Kinh Thánh kháng đinh về cá nhân tính lán 
thiên tính trong Đúc Gìêsu. Mát khác, việc dùng đếh siêu 
hình học dã dân tác giả dến chỗ gán cho các
doạn Kinh Thánh nhũng ý n^ũa không chút gì chác chán, 
cháng hạn nhu cho răng là Anh sáng, Đ<úfc Giêsu cũng bao 
gồm cá bóng tốì nOa.

Dù duọc cáíu trúc theo trình tụ chát chè, các thiên tî u 
luân PSeris viết về Kitô học cũng dă không nhhm mục dích 
giái thiệu một hình ánh dáy dù về Đúc Giêsu theo Tân Gí&c; 
tuy vậy, cho t&i một múc nào đó, tác giá quá đã tô ra xuất

^  "Biáu mongchtrthùthuvè cũnglÂ cúíă rím gcủa tAì đ!íi vói hu&ngdi tuông 
!ai của thán học phụ n& Chàu Á là đuọc thÊÍy nó íM 3ta kh5ì tính (hát ngụyèn 
tn)4n vè giáo lỳ của thán học Idtô và dám cháíp n h ^  ngụy hi&n của (hhng 
hu&ng hba d&ng nhhm t&ì cUỌc giái phóng d^ s6ng cbn . Là nhUng nCf thán 
bọc gia Châu Á, chúng ta ph&i thÉ b& n&ì 8Ọ 3 ^  tùng áp đăt lèn tièn  chúng 
ta: 8Ọf dAnh măt (h càn tính kitõ trU&C du luàn của các glíá thàn học (hành 15, 
và thay vào đó, phái dám n h ^  A ng chúng ta cũng o6 th^ duọc bi^n dSi Mã 
đúc khõn tbn glAo cùa ílAn tM chúng ta Chímg ta c6 th% tháy ra đuọc A ng h^ 
chng múSn măt đi càn tính cũ cùa chùng ta, thì A i chùng ta a& càng (ìuọc 
biáa đăi thành nhùng ldt& hũb Châu Á thục sụ" (S^7i^ggfe, 113).
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sác trong cách dụ& theo nhăn quan giái phóng mà giáì 
thích một số doạn Kinh Thánh; chàng hạn nhtí khi tác giả 
coi cu^ tù nạn của Đúic Giêsu nhtí !á cuộc chịu phép rũa 
trong dúic khó nghèo tôn giáo (chống lại Mammon). Nhung, 
việc Pieris dồn chú tám vào hai cuộc Đác Giêsu chịu phép 
rũa đă dua tác giá dến chỗ háu nhu bô quên mà không 
khai trián chút gì vé cu^ sống lại cùa Ngài khi trình bày 
về máu Kitô học cùa mình.

Nói chung, các thán học gia C!háu Á đều dùng đ^n lốì 
chú giái dụa theo nhÊUi quan giái phóng cát nghía Tân 
Gbc. Lối chú giái náy không tụ nhân lá **khách quan" theo 
n^ũa lá vô tu  hay trung láp, hoăc là ^toàn diện" theo 
n^Tĩa là bao gồm mọi khía cạnh cùa hết mọi văíh dề, má 
chì mu6̂ n giúp cho có diều kiện dọc Kinh Thánh trong 
nhăn quan cùa nguíâ ng^éo và nguhi bị áp búfc, cũng nhu 
d  ̂trong khi trình bày Kitô học, làm nái bât sU diệp tiên trì 
cùa Đúc Giêsu về Nuórc Thiên Chúa (e.g.: Choan-Seng Song) 
và nhũng v i^  phi thuímg Ngài dă làm cho nguùi ngh^. 
Một dạng Kìtô học hình thành theo phuung thúc dó táft 
phái gánh chịu việc lên án cùa nhctng nguíã mà Lee gọi lá 
các học giá gioa trung tám" cho lá thiên vị và năng tính 
chát bào chua. Nhung, các thán học gia Cháu Á cũng có 
thá văn lại I ^ g  mọi cd gáng giái thích dều chịu ánh hu&ng 
cùa lập truímg hoác hệ tu  tuáng cùa nguíã giái thích. Vấh 
đề là liệu hệ tu  tu&ng cùa một ai đó có phù họp vái tình yêu 
phá quát cùa Thiên Chúa d6ì vói mọi nguhi và vái láp 
truímg dác đăi cùa Ngài đốì vái nhũng nguái bên lé hay 
không. Theo các thán học gia C!háu Á, có hai thục tại qua 
đó Thiên (líhúa dă mạc khái chính Ngài cho dân Cháu Á, 
đó lá các tôn giáo và cánh n ^èo  trong vùng náy. Bcd vây, 
phuung pháp chú giái Kinh Thánh cùa C!hâu Á tá̂ t phái dể
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ý đến hai thụìc tại áy.^

Còn có một văíh dề khác mà n^u các nhà thán học Châu 
Á biết dỤ!a trên công trình nghiên cún kinh thánh hiện dạd 
cùa Àu Mỹ về Do thái giáo thM dáu, thì có thá rút da đuđc 
nhiều diều hou ích. Khi nháí̂ n mạnh đến việc E)ùc Giêsu lên 
án các truyền thống tôn giáo thhi Ngài, Pieris và Song giái 
thiệu một hình ánh tiêu cỤ!c vé Do thái giáo thái dầu: 
Pieris nói lên stí cách biệt giũa một bên là linh dạo ngôn 
8Úf cùa E)ú!c Giêsu vá bên kia là "ỳ thúíc hệ hẹp hòi" cùa 
nhóm Nhiệt tâm, "thói nhạt nhiệm bè phái" cùa nhóm 
Étxênô, "chù hu&ng công chính tn lục" của nhóm Pharisêu, 
"não trạng trU!&ng giả" cùa nhóm Xađốc; còn Song thì giũa 
"Thiên Chúa nhân hậu" của Đúc Giêsu và "Thiên Chúa báo 
phục" cùa các nguhi dối dịch Ngài.

Ngoài việc đua đến nhũng kết luận tổng quát hóa không 
chính xác, các nhận dịnh kia còn có thá làm tái diễn lại á 
trong thán học Châu Á, não trạng bài-Do thái đã tUng gây 
ra nhiều rác rái tai hại cho thán học Tây phuung. Nếu biết 
cẩn trọng vá sáng suốt dùng dến nhũng hiểu biết hiện dại 
về Do thái giáo thhi dầu, cách riêng là về nhóm Pharisêu, 
thì sè tẩy xóa duọc thành kiến láu dhi chống n gi^  Do thái 
và Do thái giáo.

^  Lièn quan đ^n nhCÈig n h ^  các cáA thúc chù gìài của gìáì Thù ba,
đ&c b ì^  càn phái đọc Kình Thánh víã c&p mát cùa nhíÊìg ngUhã
chịu th i^  thbi trong xã h ^  xin xem R  s. SugirtharEÕah, Vbíces /hvn í/te 
A^o/ỳh, 434-439.
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Kìtô học Cháu Á
và truyán thống kìtô hpc Tây phìfcfng

Cá bốn mâu Kitô học Châu Á bàn đến trên dây déu 
đồng thanh tô rõ thái đô phê bình gát gao dốì vái truyền 
thốhg thán học Tây phdOng nói chung và đ6ì vái Kìtô học 
Tây phuong nói riêng. Chung Hyun Kyung cho r ^ g  các 
danh hiệu Kitô học tĩiyền th^ng dùng d  ̂ gọi Đ úc Kitô, 
nhùt Tôì Tá kh6 đau, Đ úc Chúa và Emmanuel dâ tiếp tay 
vào việc dăt ách áp chế lên phụ nCf Châu Á. Pieris dă danh 
thép cM trích cho r ^ g  sáu dạng Kitô học Cháu Á thái dáu 
dã không biết liên kết tinh thán tôn giáo vái cánh n ^èo  
kh6. Song thì ngáím ngâm giCf một thái độ n ^  ngb d^ vói 
siêu hình học cùa dạng Kitô học Canxêđôn vì cho lá dạnh 
Kitô hpc này đã tách rái Đ úc Giêsu xa khôi "lóp nguíyi bị 
dóng dinh," và đă gay gát chì trích giáo lỳ của các giáo phụ 
và Anselmô vé công trình cút! dộ. Còn Lee thì chù trùiong 
loại bô hết các dạng Kitô học dăt nén táng trên siêu hình 
học vá triết học quá trình cùa Hy lạp.

Tuy nhiên, bốn dạng Kitô học Châu Á nói trên dã 
không loẹd bô ôà/̂  òọ (m thán hpc và Kitô học Táy 
phuong. Ngoài phdOng thú)c chú giái hoài nghi (hermeneu- 
tics of suspicìon), bốn dạng Kitô học này còn dùng dến Im 
chú giáì phục hồi (hermeneutìcs of retrieval). Chung Hyun 
Kyung nhìn nhận lá các danh hiệu Tôi Tá kh6 dau, Đúc 
Chúa và Emmanuel cũng đă có phần dóng góp vào trong 
việc giái phóng phụ nCf Châu Á. Pieris lên tiếng kêu gọi 
phối kết việc Tây phutmg nhấh mạnh đếh C!gapẽ và E)ông 
phuong đăc biệt luu ỳ dếh gmMM. Lee nhìn n h ^  tám hũu 
ích của v i^  cáíu trúc Kitô học trong khuôn kh6 bî u dạt 
siêu Mnh, coi đó là một nét đăc thù cùa Kitô học Táy
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phdOng, dù dĩ nhiên, tác giá chuộng siêu hình học cùa Lão 
Tù hnn. Cá Song nũa -  lá ngùhi tô ra tiêu cỤC hon hết dối 
vói các truyền thống kitô học Táy phoong -  cũng dă dùng 
dến các kiểu Kitô học ký thuật và các công trình n ^ iên  
cúu gán dáy của Àu Mỹ dể khai triển mẫu Kitô học ký tru­
yện cùa mình.

Tuy nhiên, cách chung, cần phải nhìn nhận r ^ g  kiêu 
kỳ gạt bỏ các máu Kitô học của các giáo phụ và cùa thái 
Trung cá là làm cho Kitô học Châu Á n ^èo  nán di vì 
không còn tận dụng đoọc nhũng suy to sáu sác cùng tinh 
xác cúa chúng, và !^ g  không biết dếh chúng lá làm cho 
hạn hẹp di nhũng tri^n vọng đóì thoẸÚ giũca các nền thần 
học Đông và Táy; mà đó chính là công tác hiện dang tr& 
thánh cần thiết hon bao gib hết. Vă nhăft là nếu thăfu hiểu 
thọc sỌ về các máu Kitô học Táy phuong, Kitô học Cháu Á 
sè tránh đoọc chính nhũng lôi lám và thiếu sót dã làm cho 
các thần học gia Châu Á lên tiếng khát khe chl trích Kitô 
học Tây phuong!

Các dạng Kitô học không lá gì khác ngoài nhũng cíí 
gáng n ^ ê n  cúu để trả lái cáu hôi nái tiếng cũa Đúc Giêsu: 
"Cbn anh em, anh em báo Tháy lá ai?" Các nhà thán học 
Châu Á dă can dám trỌc diện vái thách đố dể ra 8Úfc trả Ibì 
cho câu hôi trong cách thúc và bhng ngôn th vtía có thể 
hî u doọc dối vái ngobi Châu Á, vùa trung thánh vái chúng 
tìf cùa Tân Uóc về Đúc Giêsu. Nhũng cáu trả Ibi cùa họ tiếp 
tục kéo dái danh sách không ngùng thêm số cũa các mâu 
Kitô học các thán học gia th^ giái thcr ba dề xuăft, tỌa nho 
nhũng bác chân dung khác nhau trình họa về Đúc Giêsu 
nho là: vị giái phóng, ngobi anh cá, vị tá phụ, vỊ thù lănh,
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nhá "pháp 8tf ("witch doctor^), dáhg dáhg Mêsia
da đen, nhá lănh dạo tinh thán (guru), v.v... Chl có thái 
gian mói dù 8Úfc trá lái cho biết các bjfc chán dung kia 
có duọc coì là nhũhg máu trình họa xác thục về E)úc Giêsu 
hay không, hay chì là nhũng món dò giá 8è bị thái bô.

Nguyễn Thế Minh trình dịch

Chú thíA  cùa ngdbi d;ch: 0̂ r̂Mía trang d áìg  Sanaìmt c6 n^^ũa !ă 
dây c6 th% hi&) nhulà nẠt oMOíam, túc !ă thán nháp thî
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