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CÂM THÚC ĐÚC T!N

Suy TuT ThĂn H^c ti3f sau Công Đbng 
Vatìcanô 11: (II) 1985-1989Ì

 ̂)  ^rong phán I của thiên kháo )uăn này, chúng tÔ! đă có 
-Ê- d;p đìám lại các tác ph^m vìê̂ t vè cả/n tí/!

( =CTlĐr/M/!my /íde:) trong khoảng thái gian tù năm 1965 
cho đê̂ n năm 1984, vđi mục dích môt dàng !à tạo cct hôì 
!àm cho chú ý  dê̂ n vă̂ n dê CTlĐr V(H  tăm trọng yê̂ u ngày 
càng !dn dììn ká tù thòi công dăng chung Vatìcanô II cho 
đê̂ n nay, vă đàng khác ìà nêu rõ quan dí^m của các tác 
gíă khác nhau vè băn chă̂ t của C7B r, vê các chủ th^ của 
căm thdc ăy, v^ vìêc tìm xem chdc năng nó đóng gíd thiỴc 
SìỴ !à gì trong trtctng quan vdi huă̂ n quyán gìăo phím, và 
vè nhdng váfn đê !ìén hê khác. Trong ph^n II này, tác giă 
bàì viết sẽ tiếp tục đi^m kê các tác ph^m bàn vè chủ đê 
crĐT xuăft bản tùr năm 1985 cho dê̂ n năm 1989, và sẽ kê̂ t 
thúc vdì môt s<5 nhân đinh vè toàn bô cuôc thăo !uăn trong 
thdí hău công dăng.

Tùf gída thăp kỳ 80, các bàì vìê t̂ vê chù CTDT đã 
tăng s<5 thêm nhiêu vdi môt nhip dô thăy rõ. Nê^u khó mà 
nóì đn(?c răng đó !à môt cctn !ũ các bà{ vìê t̂, thì dù sao SSỴ 
vìêc tăng sđ ây cũng tà môt hiên trtđng mà aí cũng nhăn 
ra drtđc. Hon nda, nê̂ u tOu ý, thì sẽ thăy có mót nét đdì 
thay khác đì trong giọng diêu cùa cuôc bàn căì, tdc !ă: 
1. Bà! vî t nguyên văn tíáhg Anh, mang tụa dă 7?!soloỹcaí
Rẹ/lec(!OM íí gbm ha! phbn: phbn (í/ và phbn (77).
7PdJ-7PdP, đăng trong tạp chí tam că nguyêt Trìíí̂ t vă Thbn học TTte 
77ey(7!rọp7oMmaJ t(ofl993Ị^2-59 và 2(0AlW3)!23-t36. Phbn (7) dằ đuqtc 
trình dịch trong 77pp Tìtyán ntăn 77pc so 11, vă dăy !à phbn (77) của bài v!&.
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môt cách nào đó đã tô ra khán thi& hctn đdí vđì t^m trọng 
yê̂ u của CTDT*, và thính thoăng !ạì cho thâfy nhđng dâfu 
hiêu măft bình tĩnh trrtđc nhip tìê̂ n chăm chạp trong víéc 
làm cho giđì giáo dăn quen thuôc vđì giáo huăn kìa của 
công đbng cũng nhtí trong viêc dng dụng giáo huáfn â̂ y 
vào trong đòì sđng cụ thé của Giáo hôi. Vì vây, chúng tôí 
đã chọn năm 1985 !àm mdc dănh dăfu hiên trtọng d& thay 
ăy, cũng nhrí lăm mđc phân chia công tác điém kê các tác 
ph^m liên hê dê̂ n chủ đê của thiên kháo luân haì ph^n 
này.

Năm 1985, môt tăp sách đì kèm vdì tạp chí Conc:J:M;t! 
đã ra mát đôc giă, dành đá bàn v^ chủ d^: glđì giáo dân 
và uy thê̂  giáo huăn của gíđl này.^ Tâp sách gbm phbn 
dân nhăp và chín chrtong: tát că dbu là nhdng ý kìbn đóng 
góp vb chú dè CTDT. Náu phăì thăo luân vb tăt că các 
phbn của tăp sách, thì thiên tíáu luân này sẽ trá thành 
quá dàì; vă, xét cho cùng, thì cũng không căn thìbt phái 
làm nhrt thb. Chúng tôi sẽ ch! chọn ra hal chrtctng xét thăíy 
là có liên hê trsíc tìbp hctn vdl cuôc thăo luăn chúng tôi 
đang thd trình thuăt và kha! trí^n qua thiên tláu luăn này.

Trong tăp sách nó! trên, Herbert Vorgrtmler đã cbng 
h!bn môt băn tóm tát ngăn gọn vb giáo huân cùa công 
đbng Vaticanô 11 và vb truybn thbng thái d^u Hên quan 
đbn đăc ăn băft khă ngô cùa Giáo hôi toàn th&3 Trrtdc 
tiên, tăc gíă Imi ý răng mdi đbng tâm nhăít tri 
lă môt tác vụ hhng Hên tục ra sdc tìm cho thífy cách thb 
và đrtdng hrtdng đá chu táft sd mạng cùa mình, và nô Itíc 
ăfy t!bp tục mãl, không bao gìd chătm ddt. Tuy nhiên, t!í 
băn chât, mđi dòng tăm náy sình tùf CTĐT không phâì là 
môt chuyên lý thuybt, nhrtng là môt thsỵc tạ! nhăn ra đtídc 
khí đdc tin thtỵc srỵ trd thành kinh nghiêm sdng. Thay vì
2. J.B. Metz và E. SchìHebeeckx (eds), TTte ređcMMgy^MíAorííy c/Bg/ieverí 
[Concìíìum 180] (Edìnburgh: T.& T. Clark, 1985).
3. "Prom Plítei to ìbìd., tt. 3-11.
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mò măm đào bdì trong nhđng d(? !iéu !ý thuyé̂ t của nôi 
dung giáo !ý đdc tìn, thì tdt hon !à c^n phă{ dí tìm mđì 
đăng tăm ăy ngay á  giđa nhíĩng cung cách hành dông cụ 
th^ của ngoá) kìtô. Nhìĩng phăn dng mà Phúc Âm khoì 
dăy nOi các tín hìĩu, hođng t^m nhìn xa ra ngoài hiện toọhg 
chính chúng câu thành, đá ch! cho thâ̂ y nguăn xuăft phát 
của chúng, và nho thá, chúng đóng g{<? vaì trò !àm băng 
chdng cho sọ thăt của Phúc Am. Vorgrimter nêu ra các 
vífn đè nho !à đău tranh gíăì phóng và các nó !ọc xăy dọng 
hòa bình giOa các cá nhăn cũng nho gíOa các dăn nođc, 
coi đó nho !à nhOng băng chdng nóí lên các glá tr{ và 
nguyên tăc co băn cùa Phúc Âm, tJc tà nói lên nhOng gì 
có sdc thuyê̂ t phục không kém gì các tín khoăn trong Kình 
Tín Kính. Thd dê̂ n, phoong cách tìê̂ n hành trên dăy không 
măy may loại bô huÊÍn quy^n giáo phám ra ngoài cuôc, 
nhong ngOỌc lạì, xác tín là th^m quyên này đóng giO môt 
vaì trò h& sJc trọng yÉÍu trong 1̂  1<ÍÌ tíê̂ n hành nho th& 
Có hal đìèu thiê̂ t yê̂ u: huă̂ n quyên giáo ph^m c^n phái đá 
cho các văn dê rông đoùng trào dăng lén tù nhOng nhu 
c^u tháíu căm cùa gìdì giáo dân, và c^n phăì tránh nêu 
lén nhOng vă̂ n đè lý thuyê̂ t phdc tạp vè các nguyên tăc 
làm cO sá cho hành đông, bái các vífn đê nho thê̂  ch! làm 
cho bođc tíê̂ n hodng tđl tình trạng dồng tăm đòng căm 
khỌng lại mà thôi.

CAõytm/! Duq̂ Moc

Trong phăn khăo luăn mà ông là tác glă,*̂  Chrlstian 
Duquoc đã dòn că chú tăm vào viéc nghiên C!?u về cách 
thdc dng dụng val trò tích cỌc của giđì giáo dân vào trong 
thỌc té̂ . Ngày nay, căn phải nô lọc nhiêu hon đé làm cho 
"trọc giác" ă'y của các tín hdu bìáu hiên rô ra bên ngoài. 
NÓI cách khác, nê̂ u do CTDT mà glđì giáo dăn thọc sỌ có 
quy^n trong tác vụ giáo huáfn cùa Giáo hôi, thì trong thọc 
tê̂ , quyên ây phăí doọc dng dụng nho thê̂  nào? TrOđc tíén,
4. "An Active Rote for the Peopìe of God ìn Detìnìng the Churchs Paìth," 
ìbìd.,tt. 73-81.
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Duquoc chdng dăn cho thây răng stí viêc h&ì thê̂  kỳ 19, 
hàng giáo phám cíí ra sdc khuyê̂ n khích gidí giáo dăn tích 
C!jc dăfn thăn văo trong nô l)Ỵc dăíu tranh của Giáo hôi 
nhăm chííng !ạì thái đô thù ngh;ch hoăc thò o của các 
chính phú và căc ý thìíc hé thòi đó đđi vđi văn đè tôn 
giáo, đã đrta dê̂ n môt viêc !àm táft yê̂ u, đó !ă chia sé môt 
phìín uy thê̂  quyèn hành cho gidì giáo dân. Hành đông 
này đã trd hoa kê̂ t trái sum sê trong công đbng Vatícanô 
II, và đăc bíêt !à trong Hi^n chê̂  Tín !ý vê Giáo hôi LMnre/! 
CentÍMm íIíf/!=y4,yAfD). v ê  măt !ý thuyết,
đã có môt dà dì đông đì tùr môt hàng giáo ph^m vđì chóp 
đinh năng ná và có tính cách đôc quyăn, chuyên đê̂ n chủ 
trrtctng chia sé trách nhiêm vdi gìdí giáo dăn. Tuy nhiên, 
nó! chung thì vìêc ddí thay ây đã không đtfcfc đrta ra dng 
dụng vào trong thìỴc tê̂  cuôc sđng Giáo hô! thòi hâu công 
đòng. Viên cănh mà công đòng vén má ra, chủ yếu văn 
ch! !à chuyên giăfy tù. Nhrt Duquoc nhân d;nh: "Cho dù 
công đbng Vatìcanô II có drta ra nhũng nghi quyê̂ t ngrtcfc 
!ạì, thì hé thdng giáo phám của cct cífu !ãnh đạo (c^m 
quy^n) cũng văn g!d quyèn bá chủ, và các giáo dân cũng 
ván tìê̂ p tục b{ dóng khung d trong vai trò thụ đông đdí 
vđi cách thdc bìáu dạt giáo !ý đdc tìn" (tr. 75).

Tìê̂ p đó, Duquoc đã !rtu ý đôc gìă v^ môt cách kìáu 
quan trọng trong !đ! phăn biêt, tdc !à vè cách phăn bíêt 
gida nhiêm vụ giáo huăn (do hu3fn quyèn giáo ph^m hành 
sd) và uy thê̂  trong víêc giáo huăín (do că gìdi giáo dân 
hành sd nda, và theo trf thé̂  dó, dôc !ăp đdì vd! băít cd 
nhiêm v\) nào khác d trong Giáo hôì). Đé có th^ thâu 
hiáu căch phăn bìét kìa, thì nháít th!& c^n phăi đá ý dê̂ n 
khái n!^m vè Dăn Thiên Chúa, !à khái niêm đã đrtdc công 
dbng Vatícanô II xác djnh !ại: nhiêm vụ hay chdc năng 
bao gid cũng !à nhdng thùa tác vụ có mục dích phục vụ 
hdu hi^u hoạt đông cùa mọ! ngtld! vì !d' ích của Phúc Am. 
"Đó chính !ă vì !àm chdng cho Ddc Kitô, mà môt dăn nên 
Dăn Thiên Chúa" (tr 76). Nhrtng, yãfn v^ uy thê̂  trong 
công tăc giáo huăn nhrt thê̂  !ạì khctì dây môt cău hôi hên
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quan đê̂ n băn chăt của nó, vă sau đó cău hôi này !ạ{ còn 
nêu !ên văn nạn vê công !uăn nđa. Tăt môt !ùi, Duquoc 
đã băo vê vai trò của công !uăn trong Gíăo hôi. Nhtfng, 
chăng phải đó !à môt hình thdc xét ra không cììn thiê̂ t 
đrf(ỵc điía ra nhăm thích nghi !ại học thuyêt chính trị vê 
chê̂  độ dăn chù—mót vâ̂ n dè có th^ !à thích đáng trong 
!ănh vìỴc xã hôi chính trị, nhríng trong Giáo hô!, thì không 
th^ nào thích hcfp đrfỌc—hay sao? căn phăi gác bỏ mọí 
thiên kié̂ n ra môt bên và !ăy can đảm mà nhăn dính cho 
sòng phăng văn đá ă̂y thì mđí drtọc.

Duquoc !uăn giải tìê̂ p: bó! !ẽ công đ&ng nhăn mạnh đ^n 
sìỴ vìêc Giáo hô! !à Dăn Thiên Chúa, và bá! !ẽ trong th)Ỵc 
tê̂ , nhdng thá thdc hay gubng măy điêu hành còn chrta 
đrtđc thiê̂ t !ăp đá gidì giáo dăn có thá dạy giáo !ý vdi uy 
thê̂ , nên trên th)íc tê̂ , g!d) giáo dăn hành sd quy^n hạn 
của mình băng cách dùng đến công !uăn. Làm sao dá có 
thá gìâí thích băng môt cách khác S!jr v!êc g!áo huăn của 
Thông đìêp Con (NhnMnđe dã găp
phái môt sdc chđng dố! său rông đến nhrt thá? Hcm nda, 
công !uăn drtđc thìê̂ t đăt trên co sá của mđi đăng tâm 
đăng căm, tdc !à trên "khát vọng chung sđng trong thá! 
đô chấp nhăn nhdng khác biêt cùa nhau" (tr 78) chd không 
phă! !à trên môt hình thdc cđ công nào đó nhăm năm cho 
trọn víêc kìám soát toàn diên. Duquoc nói tdì "vai trò 
điêu hòa" cùa công !uân. NhOng nho th^ nào sẽ !à dạng 
thái công !uân măc !ăy á  trong Giáo hôi?

Môt trong nhdng dạng thái !à doòng !đi chọn !ọc các 
đìám vè giáo !ý. Náu bíê̂ t nhìn vào văfn d^ môt cách bình 
tĩnh, thì sẽ thăy đoóng !đì ăy đã có măt ó trong Giáo hôì, 
vă Duquoc dăn ya môt sd troùng họp !àm thí dụ cho các 
đíám g!áo huă̂ n không còn doọc tìê̂ p nhăn rông rã! nOa 
(chăng hạn nhO: các hình thdc quá đáng trong viêc trOng 
phạt; khái n!êm hy !ê thục tôì; vìéc phân bìêt quá ch! t!ê̂ t 
gìđa tô! năng va tô! nhẹ— v̂à nhìău thí dụ khác..,). Môt 
dạng thá khác !à thái đô thăng thùng chđng cođng !ạì ddì
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vđì môt điám gíăo hu3fn. Dĩ nhiên, đó !à môt vífn đá có 
tính cách tê nh; hđn, nhtíng cũng vãn dJt khoát hon !à 
đoùng !đi chọn !ọc vùa nóì. Tuy nhiên, môt dạng th^ tdt 
đẹp hon của víêc giói giáo dân thí hành chdc năng đi^u 
hòa cùa mình, có thá !à viêc dng dụng vào trong thọc tê̂  
các hình thdc th^ chê̂  thích dáng cho bí^u đạt công 
!uăn kìtô, và nho thê̂  tdc !à cho că !đì phát bì^u các 
văn đè ra gída Giáo hÔ! nda. Đúng, nhù vìêc lập ra các 
hôi đăng mục vụ á  nhi^u căp, mà dã có doọc nhdng bođc 
tiê̂ n bô đáng ká, nhong còn căn phăi tìê̂ n xa hOn nda. 
Nhdng cO căfu theo cách thdc ăy sẽ làm n^y sình ra môt 
vài troòng họp căng thăng bìén chdng glda huăfn quy^n 
giáo ph^m và uy thê̂  giáo huân của gìdì giáo dân đoọc 
bláu dạt qua thá dạng công luân, nhong điêu đó không 
nhăt thi& phăí lă chuyên sai quă̂ y hay phă hoại.

Thiên tíáu luân cùa Heìnrlch Pries đăng trong bô sách 
nóì trên, mang môt tỌa d  ̂ có vé hoi khiêu khích: "Có môt 
huăn quyên (của gidì) giáo dân hay không?"  ̂ Trong môt 
bàí vìê̂ t xuăt băn mđ! đây hOn, tdc là vào năm 1988^ —mà 
tôi xin đoọc phép tìm hìáu môt cách său rông hOn trong 
thiên kháo luăn này— Pries dã nêu lên cách thdc công 
đòng Vaticanô II vãn hăí lâp trodng chă̂ p nhăn trọn vẹn 
nôì dung dăc ăn báft khâ ngô, gòm có toàn thể Giáo hôí 
cùng vdi nhiêm vụ đăc biêt là giáo quyên; nhong đáng 
ti& là không thây có môt chô nào công đăng đã giải thích 
vè cách ki^u toong quan giOa hal thOa tác vụ chăn lý ây 
că. Sọ viéc không có đoọc môt Idì giăí thích cho rõ ràng 
ăy, đã là môt trong nhOng lý do găy ra tình trạng căng 
thăng trong Giáo hÔ! thdi hău công dòng. Văn gaí góc

5. "!s there a of the Faìthfu)?" tbíd., tt. 82-91.
6. "Sensus ndelìum. Der Theotoge zwìschen dem Lehramt der Hìerarchie 
und dem Lehramt der Glaeubìgen" trong J. Píammater and E. Christen 
(eds.), TTteo/oge Mwd ííierarc/! [Theologtsche Berìchte, sd 17] (Zurìch: 
Benzìger, 1988) tt. 55-77.
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mà bài víăt của tác gìâ Fries ra sJc gìăí quyát, là nêu rõ 
cho thâ̂ y tại sao nhìĩng tình trạng căng thăng kla, đăc bíét 
là drtđì triều giáo hoàng cùa Đdc Gìoan Phaolô ĨI, quă 
không xdng h(?p vđl tình th^n và nhđng ý hríđng cùa^^MD. 
Công dăng đã lén tìê̂ ng kêu gọi cìln phăí xăy ddng tinh 
th^n trách nhiêm chung, tính th^n h(?p tác và truyền thông 
trao đáì; trong khì đó giáo phám đã nô Idc đá nhăfn mạnh 
quá nhìèu đê̂ n vìêc tăp trung quyên hành và trạng thăì 
đôc dạng nhâft thdc. Pries đã nóì lén nóì lo ngại Iđn của 
ông dđì vđl giáo thuyê̂ t có tính cách hoí Ida lọc trong căc 
bàì ngô lò! cùa Đdc Gíoan Phaolô H, cũng nhd đdi vđi 
thăc măc không bì& các nguyên tăc giáo hôì học vê doàn 
thá tính và vè viéc phân quyên có đrf(ỵc tôn
trọng hay không, và ddì vdì viêc Thrtđng Hôì đáng Giám 
mục thê̂  glđì nhóm họp năm 1987 dá bàn vè gìđí giáo dân, 
đã bỏ qua mà không câp gì đé̂ n giáo huăfn của 
vè CTIĐT* và vb uy th^ của gìđì giáo dăn trong tác vụ giáo 
huăn. Trong khl đó, không thìê̂ u chi nhdng mău thí dụ 
hùng hòn vè vìêc chung sdc h<7p tác mang lại nhdng thành 
quả tốt đẹp gída gldì giáo dăn và hàng giáo ph^m, xdng 
đáng đrfỌc lăy làm mô mâu cho vìêc klê̂ n tạo môt sdc năng 
hdu hìêu trtítng td á trong toàn th^ Giáo hôì trên binh 
diên thá gldl. Prìes còn Irtu ý vê nhúng tuyên ngôn sác 
bén mà các giám mục Châu Mỹ Latlnh dã tùng đda ra: 
chính các ngài dã mó t^m nhìn rộng ra dé ôm trọn nhdng 
suy trt trào dăng tùr kình nghiêm mà các tín hdu của mình 
đã sdng qua, và đá rút tia kình nghiêm thành công của 
công đồng miên tại bên Tăy Đdc, trong đó có răt dông 
đảo dạì diên giáo dân tham dì/. Nhdng S ìj  kiên đó nêu rõ 
cho thăfy là chăn lý cũng c^n phăì có tính chăt cụ thá, và 
cũng có thá dọc ra đuọc tùf 1̂  Idì chính hành 
hêt nhrf là tùr nhũng công thdc minh dinh, nhdng gìăl thích 
và thông dlêp vè giáo lý. Prìes tóm ké̂ t thiên khâo luăn 
vê CTDT* vđ! bđn điểm nêu lên nhd sau:

Thd nhăt, trong tu thê là cộng đoàn các tín húu, toàn thá Giáo
hôl !à môt Giáo hôl hăng không ngùng tăm học hôi và láng
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nghe. TTní hai, toàn th^ Giáo hôí !à Giáo hôi huấn gtáo ('eccíciM 
bòí đã đtnỵc thông dụ vào trong sd tnạng !ànt ngôn sd 

của Đdc Kitô. Thd ba, học hôì và truỳên thụ (dạy dõ) !à haí nghĩa 
vụ mà toàn th^ Giáo hôì có bán phân thục thi, chú không phải 
ch! !à phăn vụ cùa m$t sd nhóm riêng rẽ nào đó trong Giáo hộí. 
Thd tu, mọí !di quan niêm kìê̂ m cách phăn chìa Giáo h$ì !àm 
hai, tdc !à Giáo h$! huăn giáo và Giáo hôi thụ giáo, đêu !à nhdng 
ki^u nhìn saì têch và nguy hạí vê bản chăt của Giáo hôi. Nó! thê 
không có nghía !ă trong Giáo hôi, không có nhdng thùra tác vụ, 
nhũng đăc sủng và nhdng chdc năng khác nhau, nhung tăt cả 
nhũng vai trò khác biêt đó ch! thục sụ có giá trỊ đáng có khi Giáo 
hôí đuọc hì^u nhu !à môt (tr. 75).

Đíám cudi trong bàì viê̂ t cùa Pries gìăì thích vè vai trò 
của nhà thán học đ(5íì vdi uy thê̂  giáo huã̂ n của gidí giáo 
dân và của hàng giáo ph^m. Trtíđc tiên, trong tu cách !à 
môt phần td trong Giáo hôí chd không phăì !à thành phần 
của hàng giáo ph^m, thì truy nguyên mà nóì, nhà thần học 
thuôc hàng ngũ giáo dăn. Tuy nhiên, theo chdc năng của 
mình, nhà th^n học có b<!̂ n phãn đóng git? vai trò suy tu, 
!uân chdng, giăi thích và thuyê̂ t minh, !à vaì trò c^n phăí 
có tụ do dé nghiên cdu và bi^u đạt thì mdì tiến hành 
duục. Thd đê̂ n, nhà th^n học phăi biét giU !iên hê vd! cà 
hai dạng thá! gtáo huăn trong Giáo hôì, chd không phải 
khì thì theo dạng thái này khi thì theo dạng thái kìa. Nhà 
th^n học có sd mạng !àm trung gian giUa hai dạng thdc 
tiê̂ n hành —tdc !à giáo ph^m và giáo dăn— của tác vụ 
giáo huăn, và sd mạng ăy ch! chu tăt đuọc khì làng th^n 
học có dạ! diên căn băng cùa cá ha! dạng thái. Nhà thần 
học thục thi sd mạng â̂ y băng cách học hôì và nghiên cdu, 
chăm ch! !ăng nghe că ha! phía và biên !uăn vè nhUng văfn 
d^ đang đuục bàn !uăn.

TU ba công trình nghiên cUu đóng góp mdí nhất nhu 
vUa gidì thi^u trên dăy, có thá rút ra k& !uăn dá nóì răng 
rõ ràng !à đà bàn !uân vè C7BT và vè vìêc thá hiện căm 
thUc áfy dã chuyán dì sang môt hudng dì khác. Các công 
trình khảo !uăn dã không dá ý nhì^u đăn viêc ndi rông
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công tác nghiên cdu vân đè đá tìnì hìáu v^ phttcíng dién 
!jch sd, hoăc tà đá xác định tù ngđ cho sác bén hon, mà 
ngOỌc tạt, ch! tìm cách giăí tôa nhđng mdíi căng thăng cụ 
thá hiên đang xăy ra thọc sỌ trong Giáo hôt ngáy nay, 
nhđng nguy hìám găp thăíy trong cách hành sú* đăc ân băft 
khă ngô và trong víêc dng dụng CTPr ra gìt?a cuôc sdíng 
thỌc tá, cũng nho nhOng cách thdc điáu hành thoòng doọc 
hàng giáo ph^m, nh^t tà các gìdì chdc Rôma, sd* dụng. Đó 
tà nhìĩng vă̂ n đá có tính cách trỌc tìê̂ p thỌc tê̂ , nhO: thái 
đô tỌa tọc &  /đcto gìíta các díám giáo tý nhdng khì c^n 
phăt đdì diên và bàn đê̂ n, v^ phía gidi giáo dăn cũng nho 
vè phía hàng giáo phăm; hìén toọng gtdi giáo dăn ddt 
khoát gạt bô môt sđ nhOng đíám giáo huăn do th^m quyên 
giáo phám đOa ra; tính cách thích đăng của công tuân trong 
Giáo hôí và cùa nhOng hình thát mà công tuân ăy có thá 
măc tâ̂ y trong co că̂ u tá chdc chính thdc của Giáo hôì. 
Thê̂  tà cuôc tranh tuăn dang diên tiăn trên mót bình diên 
khác: bình dìén trong đó, nhdng váfn đè bdc thiêt chOa 
đoọc giăí quyé̂ t đêu đùng đùng b ạt kéo nhau môt cách 
đăng ngại, ra đăng sau hău troòng, nhong tại không ngùng 
tđn tíê̂ ng kéu gào đòí cho đoọc đOa tên á hàng d^u và 
đá gióng tên tái yêu cầu tránh cho h& mọì hình thdc đụng 
đô quá "nhiệt tâm" giOa các phía tiên hê.

Trong môt bàì viê̂ t hăi năm 1986, Rínatdo Bertotino tô 
ý rít táfy tàm tíê̂ c vì Bô Giáo Luăt phát hành năm 1983, 
đã không nói rõ vè vat trò của gtđì giáo dân theo cOOng 
vị là thành ph^n thông dọ vào trong vaì trò tiên tri và 
hođng dân của Đdc Kitô nho đoọc nêu rõ trong híê̂ n chê̂  
v4.7AfD, not các khoăn 12 và 35, cũng nho trong các đoạn 
khác.^ Nê̂ u tiêu đích nhám tđi của viêc canh tăn Giáo tuăt 
tà dùng ngôn to pháp tuât mà biáu đạt dạng giáo hôi học 
theo công đbng Vaticanô II, thì khó tòng mà hìáu đoọc
7. "Sensus tideì et coutume dans te droít de tEgtìse," fre:&M^er Ze<ì.yc/Mị/i' 
/Mcr r/H/oíọp/t/e MMít TTteo/oỹe 33(1986), tt. 227-243.
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tạí sao !ại có tình trạng thìáu sót quâ !à !án Hên quan đ^n 
gtáo huăn vă CTlĐr nhrf thê .̂ Thăng thán mà nói, thì trong 
tãnh V (íc  này, Bô Giáo Luăt mđí đã thìíc S!í íhìău sót !đn 
đđi vđi môt đi^m trọng yê̂ u trong giáo huăfn của công dbng. 
Nhrtng, Berìino đã giàí thích nhd thế nào về !ý do tại sao 
!ạì có trrfòng họp nhtf thê  ̂xăy ra, và dã dùng đê̂ n !di hìáu 
nhrf thé nào vê !ê pháp (/a coMtM/nc hay coMíM/riter) 
đá biên giăi cho !ăp trrtòng của mình?

Rõ ràng giáo hôi học theo công đăng Vaticanô II tà 
môt thé dạng giáo hôi học tạc theo mô mẫu 
(thông híép). CommMMÍo !ă môt tù ngd thần học r^t phong 
phú, nhtfng cùng lúc cũng lạí khá mo hồ, không máfy kiên 
đình trong cung cách bláu đạt ý nghĩa. Thê̂  thì, công đồng 
đã có ý xác định ít nh^t là tă̂ t că mọi ph^n tJ* trong Giáo 
hôí đêu có quyên lọí và nghĩa vụ trong cowwM;r:o. Có lẽ 
thí dụ so sánh hay nhăt khă dí giúp cho hí^u v^ ý nghĩa 
của corM/MM/!ío là mđl giây liên kê̂ t trong tình gìa đình hay 
tình huynh đê. Viêc mọi ngOOl cùng thông hiêp nho thế, 
là điêu mà bản ch^t Giáo hôì đòi hôi phăì có, và viêc đó 
không măy may trlêt tiêu măt đì nhOng chdc năng đăc thú 
của hàng giáo phím, nhong cũng không chãfp nhăn có một 
hàng giáo ph^m đdng d bên ngoài hay bên trên toàn th^ 
các anh chỊ em kết liên trong cùng môt tình huynh đệ. 
Các chtlc năng giáo ph^m bao giá cũng phăl đoọc chu tât 
ó trong và theo tinh thììn phục vụ đoàn thá các tín hđu. 
Môt hê quă cùa giáo huăn áfy là: tính cách cođng chê̂  của 
các khoăn luăt và cách hìáu vb các khoăn giáo lý cũng 
đều phái là nhOng gì thuôc nôí giđi công đồng Giáo hôi, 
và đèu phàì xuíft phát tO toàn bô đoàn thá các tín hOu 
(bao giò cũng gòm că hàng giáo phám và hàng giáo sí). 
Khì Bô Giáo luăt mđi dùng to ngO "đoctc nhà lâp pháp 
chuán y" (chăng hạn nho trong điêu khoăn 23), nóí 
dê̂ n vlêc chuán nhân nhOng đièu luăt vă nhOng tục lê, thì 
cách nóì nho thê̂  có thá gây ngô nhăn. Sẽ bìáu đạt chính 
xác hon nhièu, nê̂ u dùng cách nói: conycMyMí (mdi đòng 
tăm nhãít trí) gìOa chủ chăn và tín hOu v^ các đl^u luăt.
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Môí Héu dùng t!jf nĥ f vây sẽ phăn ánh tđt dẹp hđn băn 
châ̂ í cna Giáo hôi, đtfcfc hiáu nhtf !à cowwMn:o. Không 
nhũng vè mạt pháp !uât, mà vè că măt th^n học nda, hiêu 
ItỴc của tục !ê phát xuăft tù "viéc thtíùng sd dụng 
vè phía các tín hdu," sẽ trá thành tục !ê (có giá trị pháp 
!uăt) do bái pọpn/r (mđí đồng tăm
nhât trí gìda toàn thá các tín hdu), và ròì tục !ệ này !ại 
dría vào uy thê̂  của Giáo hôi, hiáu theo ý nghĩa )à môt 

(công doàn các tín hđu) hay môt

Ngoài ra, qua !đì tuyên bd rõ về vìêc tham dụf (trsíc 
tíê̂ p) của tãft câ vào trong các "nhiệm vụ" của Ddc Kìtô 
!à ngôn Sì? và tà ngrtòi hrtdng dãn, công dòng cũng đã xác 
dinh rất mình bạch răng hét thăy mọi ph^n td trong Giáo 
hôì đều có nhũng quyên !ọì và nhúng nghĩa vụ. Dĩ nhiên 
!à công đồng không có ý mudn cho các !ùí khăng định kia 
chỉ đrfọc hì^u đon thuần theo nghĩa bóng mà thôi, báì vì 
công đăng đã dạy môt cách minh nhiên rhng mọi kìtô hdu 
đáu mang ân tích to té̂  vì dã doọc tham dọ vào chdc to 
tê̂  của Đdc Kítô. c^n phâi nhd năm tòng điám giáo tý 
chính yê̂ u ây cùa hiên chê̂  vè Giáo hôi. Tiê̂ p dó, Bertotino 
đã đăt cău hôi dé xem vaì trò hođng dán (tàm vua) của 
mọt tín hìĩu có đoọc sáp nhăp vào trong Bô Giáo Luât 
mđt hay không, và cău trả tđi cùa tác giă tà: không! Và 
đăy tà túc mà vai trò của tăp tục hay tê pháp trong Giáo 
hôi có thá cho thây t^m mdc hOu dụng của mình. Khác 
vđí tuăt pháp Ăng-tô sác-xông, Giáo tuăt không mãíy tìn 
toóng văo noì tuât do tục tê mà có (tê tuăt). Dù thê̂ , thì 
ngay că trong thđi Phăn Căì Cách cũng nho trong thùì mà 
các chê̂  đô quăn chù chuyên chê̂  ra sdc hạn chá khăt khe 
các tục tê, không bao giđ trong Giáo hôi tê tuăt dã b{ toại 
trù hăn cả. v ê  măt thỌc tê̂ , tãnh vỌc các tục tê chính tà 
môi trođng trong đó g!di giáo dân có thé thọc thi phân 
vụ của mình trong to cách tà nhũng ngodí dọ phần vào 
trong tác vụ ttên tri của Đdc Kitồ. Bertotìno đã dọc thăy 
môt mdì hiêp nhăt chăt chẽ giOa các chdc năng tiên trì
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và hìíđng dăn, ngay trong khái niêm CTlĐr. Căm thdc này 
bao hàm không nhđng ín crgdendo (báft khă
ng(̂  trong ni^m tin) mà còn că ín/aMMítđy tn ngcndo (băt 
khà ngô trong hành đông) nđa, bói vì khoăn 12 trong hìé̂ n 
chê̂  nói rõ răng vai trò cùa giđí giáo dăn trong trt
cách !à ngôn sd, còn hê tại d chá áp dụng ngày càng sâu 
rông và trọn vẹn hon mãi, CTlĐr vào trong !ãnh vỌc thọc 
tê̂  cuôc sđng của mình ("recto :/! Cđ/M prọ/M/t<̂ ÍM̂

p/gntuy Thê̂  nên, mđi
hìêp nhăít trong CTDr chdng dân cho thâfy quă !à có mót 
mđi hìêp nhăft trong docend: et regendt (nhiệm vụ
giáo huăn và hođng dãn) mà mọi tín hdu đèu đoọc dọ 
ph^n chìa sé.

Thiên khăo iuân cùa Bertohno quă ià môt bàì víê̂ t quan 
trọng, bái !ẽ qua đó, nhdng ý nghía th^n học bao hăm 
trong khái niêm CTIĐT đã đoọc mình nhiên nói tên qua 
cách híáu Giáo hôi nho !à môt co/nniMnlo. Cách hìáu cow- 
mM/ílo nho thé̂  không nhdng củng cd niêm híêp nhăft cO 
băn nđi ké̂ t tàm môt hê̂ t mọi ph^n td trong Giáo hôi, mà 
còn kiên toàn vai trò của các chdc năng khác nhau nda. 
Giđí giáo dăn đóng góp ph^n mình vào trong thOa tác vụ 
của toàn thá Giáo hôì b^ng nhOng hoạt đông cụ thá, còn 
hàng giáo ph^m thì kién toàn và biéu dạt cho rõ ràng hon 
nOa mdi hiêp nhÊft trong thùa tác vụ của Giáo hôí qua 
thái dô (dbng tăm nháít trí) cùa mình nhdng khi
căn đoọc nót tên. Quă, trong công tác tàm tuât đoọc trao 
phó cho, Bô Giáo Luăt mđì đã không phản ánh đ^y đủ 
dạng thái giáo hôì học tàm nèn móng cho chính mình, và 
cách riêng tà đã không biát nám tâ̂ y môt thđi díém quan 
trọng trong cuôc sdng Giáo hôí h^u minh giăì vê vaí trò 
mà tục té đóng gíO trong tuăt pháp, dá nhá đó tàm cho 
sáng tỏ băn chăít của CTDT noi hê̂ t tháy mọi tín hOu.
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Leo

Năm 1987, Leo Scheffcxyk đã mó đ^u thiên khăo tuăn 
cùa mình CTDrvđt nhăn địnii nói răng ngày nay thtíòng 
thây các th^n học gia quan nìêíìn vè C 7Pr một cách không 
đúng dán cho )ám, tdc !à họ hì^u và dùng tù ngđ CTD7 
theo môt ý nghĩa đđ{ ngrtrỵc hăn vđì nhũng gì khái niêm 
ăfy mudn nót !én.^ Nhăn danh C7Pr, một vàt thìín học gia 
đã !àm djp găy ra tình trạng dốt chọt gtđa gìđì giáo dăn 
và huă̂ n quyèn. Vtêc !ạm dụng tù ngd và ý niêm nhtt thê̂  
tăft dtía đê̂ n chá !àm cho ý ntêm CTlĐr găp phải co nguy 
b{ coi thoùng; v) thê̂ , cìtn phăt tìm hiáu !ạt cho rõ ý nghĩa 
ttăm ^n và t^m trqng yé̂ u său rdng của khái nìÊm ăy. N6̂ u 
nhìn !ại )jch sủr Giáo hôt !tên quan đê̂ n CTDr thì cũng còn 
găp tháfy hai ìdt gìăì thích tht^u sót khác nda: có môt 
quan niêm coi c r o r  nho !à nhăn td đđt trọng hay phoong 
thtíc ki^m phdì và git? căn băng, tdc !à phoong thdc doọc 
dùng đáfn trong học thuyé̂ t chính trj hiện đại và đoọc áp 
dụng vào trong Gtáo hôi nhăm ngăn ngOa vìêc !ạm dụng 
quy^n hành có th^ dán to băt cO môt phía nào, to phía 
gìđì gtáo dăn hay tùf phía hàng giáo phăm; còn !dt gtăí 
thích thd hai thì phủ nhăn giá trj nôi tạì của CTIĐL, và ch! 
cot đó nho tà phoong cách hOu ích đá tàm cho gìđi giáo 
dăn ý thOc nhiêu hon vê giá trj của mình; nhong, tọ nó, 
CTlĐr ch! tà thO y^u và phụ tùy so vđt co cău giáo phẩm 
trong Giáo hôt. Cudì cùng rbi ch! môt mình chiều kích său 
thăm của m^u nhtêm vb băn chăt của Giáo hột xét theo 
to cách tà môt công doàn các tín hOu, mđt
có thé vén má cho thây đoọc ý nghía của CTBT.

Nhibu ngoùì cho răng thọc ra vă̂ n đề ch! tà mốt quan 
hê gtOa môt bên tà nhiêm vụ giáo phám trong Giáo hội 
và bên kía tà đoàn th^ các tín hOu. Có phăt mói phía tà 
hoàn toàn đôc tăp đbi vdt phía bên kia hay không? Hay
8. "Sensus Qdeìium - Zeugnis ìn Kraft der Gemeìnschatt, " //itgmanoMate 
jta(/to/MCÁte Ze!tíc/tỌ/t 'CowMMWto' 16(1987), tt. 420-433. Bãn dịch Anh ngO 
mang tụa dê "Sensus Pideíìum - Wìtness on the Part of the Community," 
íntemattoMđ/CatAoHcRevietv.CommMmo 15(1988), tt. 182-198.
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tà mót trong ha) phía dã phát nguhn tù phta bên kia? Có 
phả) môt phía gid địa vj rtu thê̂  vrf(?t tr<̂ ) tên trên phía bên 
kia hay không? Phải chăng môt phía nào đó trong hai có 
thể tà không cìtn thiết? Ch! có th^ tră tùì đrf(̂ c cho nhtĩng 
cău hỏi nhrt thó̂  khi biết nhăn cho ra dạng thái giáo hô) 
học dã tàm hậu cănh cho ch)ìng, ch)? không phă) ch) biÊ̂ t 
d)Ỵa vào việc chọn t)/a môt cách tiên thiên nh)?ng gìá trị 
)!ià một hcn nào dó có thd cho (hây nhìí^u h(tn so V (ti phía 
bôn kia, dể d)ía ra cău giải dáp. Thê nên, Scherfczyk dã 
khai triển một mẫu cách kiểu hiểu vb Ciáo hộ) nhrt tà b) 
tích. Chtều kích nội giđi của ăn S)ìng và C)ja tình bạn dd) 
vđ) D)?c Kitô oìng nh)f d<íi vđi Thììn Khí của Ng)f('tì, biểu 
hiện ra á  trong mối hiôp nhăt nối kê̂ t mọì ph^n t)? khóng 
phân biệt ch)?c năng dóng gí)? trong Giáo hô). Nếu không 
t)f') ý dcn th)?c trạng "tất cả nên một" bén trong nhr? thê̂ , 
thì d)j có tìm hiểu về Giáo hội cách nào đ) nt?a, cũng 
không biểu dạt dìíítc m^u nhiệm v^ Giáo hộí. Mà theo 
dịnh nghĩa, bí tích tà một cách bìdu trrCng C)J thá S)? sđng 
và hoạt dộng oỉa Thiên ctuía d)fẹ(c mạc khải trong Đdc 
Kìtồ, trtc tà S)? việc Thiên Chúa Cha mạc khải chính mình 
trong tịch sd n(í) Con Một nhập thể C)!a mình. Do dó, các 
hí (ích (ham gía và dóng góp (h)?c S)? vào (rong ch)?(tng 
(rình nhíìp (tiể. Vaì (rò C )ja nhìó)u vụ giáo phtím tà bidu 
dạt )nôt cách b) tích mối tiên hô mà trong t)í cách tà ĐÌ)U, 
D)?c Kitô có đ(íí vđi hết thảy mọi ch) thá C)ja mình. Nói 
cách khác, thành phần thì không bao gíèt băng đ)?(̂ c toàn

dó q))a (hể (h)tc hành dộng "có (hẩm (p)yền" và nhăn danh 
tlHng tàm DÌ)U — (tĩ nhiôn tà một cách hí (ích.

Ctíng nh)f không (h<̂  có bí (ích n&) không có mót chìbu 
kích bên trong và môt cht^u kích bên ngoài, thì oĩng thê̂ , 
không thá có Giáo hôi mà không có đoàn th^ các tín hdu 
và hàng giáo phẩm. Mt)ì tiên hệ gida hai phía tà một m<̂ i 
quan hệ hỗ trMng —t)?a nh)? gìda các nhăn td bên trong
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vă bên ngoà! c Ja  b{ tích văy. Nhăn dinh v6 dìcM dó, 
Scheffczyk víê̂ t: "Có thá CO) đó nhuT tà )nôt ĩnố) quan hệ 
hdu C(̂ , hó t)frtng, )nột c^u trúc quan hê tiên hô tû ong 
gída hai t)ỵc trt(?ng khác btêt nh)fng cùng nhau phối kết 
hoạt đông đá tàm nên môt trật td và một mốt hiệp nhât 
á một mdc đô cao h(tn (hdi vì môt thái trạng hiệp nhất 
gi!?a nhiêu nhăn t^ khác biêt nhau thì bao giù cũng tà một 
dạng thái cao quý hOn của htệp nh^t)" ()r.dlO) Diều cần 
phả) nhđ nhm tòng tà trong Giáo hộ), hai dạng ctuic năng 
ăy không baogiù có thể ddng tách hoàn toàn ra kt)ỏi nhau. 
Lý do tồn tại C)ja ch)jng tà á  chỗ có tiên hệ vđi phía bên 
kìa. Nôu móì ch)?c năng có mang ý nghĩa riêng và dộc tập, 
thì cũng ch) tà để đ)f( ĉ hi^u một cách t)Mng dối hay tu*0ng 
quan, ttí̂ c tà trong tiên hệ vđ) chdc năng kia. Ntuf thế, 
C7DrC))a tât thảy các tín h)?u tà cách th)?c hiểu (tạt truyền 
thống sống dộng C)ja Giáo hộì trong hình diện cuộc S()ng 
và sính hoạt C)J thể m()ì ngày, và có nghĩa tà truyền th()ng 
tìy oỉa chtìn tý kìt(̂  kh(̂ ng phát nguyên tù {ihía huấn (]uycn 
giáo phẩm. Trong các nghị quyÊt và giáo huân do thẩm 
quyền giáo phtím drfa ra, nhìôm V)J! của hàng giáo phẩìu 
tà gi)ĩ vai trò hảo toàn stỵ tiên tục trong S)t )uạng tà)u trung 
gian của Ddc Gíêsu Kitrì qua t(̂ i n()í và việc tttyên giảng, 
và không phát nguyên tùr nìcm tìn chung cù a c á c  túi tu?u, 
nhrfng tà tr)Ỵc t)6p t)jf D^u (tdc tà Ddc Kit(^). ttiểu ttìco 
tính cách độc tập t)Mng đ^i của hai phía, thì CTĐT tiếp 
nhăn drf(ỵc t)Y huân quy^n giáo phẩm, dtíctng hrf(Ỳng, tập 
trrfđng kiên vdng và minh xác; C()n huân quyền giáo phẩm 
thì rút t!a drMc tùr th)Ỵc tô̂  cu()c srĩ̂ ng của doàn thổ c á c  tín 
h)?u, nhdng dăc tính sát tt)tỴc, cụ thd và sin!) (t()ng. Và ctìỉ 
khí nào C(í dầy dủ cả hai thành phần thì mr̂ i ('() thổ quan 
nióm vb ('ìáo h()i.

Cuói cùng, Schcffc/yk (tã nêt) tôn tínt) cá(t) tttìcu xác 
dáng của m(3t s 6  nhdng cô gáng d rfa  r a  nh^m tìu) hi(^u v à  

trình bày nh)í thê về máu nhiệm C )ja  Giáo h()i, t)ic tà mầu 
nhtém cău thành t)Y hai mđ) quan hệ (tộc tập m()t cách 
ttírtng đối, nhd các cách kiểu: dùng dôn khái niệm C(^ng
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!uăn coì đó !ă tìê̂ ng nói của C7Dr, của các trào !rfu th^n 
học và trf tttóng kítô nóì chung, hoăc )à dsía vào kê̂ t quă 
của vìêc thăm dò và !ăp biáu đó đá tìm bíÊ̂ t ý kíê̂ n cJa  
đa sd. Không môt cách kiáu nào trong các phtícíng thdc 
ăfy có thá khai mó cho thây dìíọc nhúng chiêu kích său 
thăm của CTDT* hay của Giáo hôi-bí tích đrt^c că.

Cho dù có !ên tí^ng nghiêm trọng cănh g!ăc, thiên khăo 
!uăn của Scheffczy cũng phăí ch^p nhăn !à CTPr mang 
một t^m trọng y^u thât stỴ và đã đdọc nhìn nhăn tù bao 
thè̂  kỷ nay trong Giáo hôí. Ldí gíăì thích cúa Scheffczyk 
d)Ỵa theo !uăn thuyê̂ t bí tích —khoí hdng tùr cách hiê̂ n cháf 
,<t̂ AÍD híáu vê̂  Giáo hô) nhtt !à - quă !à htTu
ích đá giúp cho v!êc gìăt thích VĂ tác đông hõ t)jfttng gtda 
các thành td bén trong và bên ngoà! của Gíăo h()), và dã 
iăm nèn tăng đá tác gìă d)ía theo đó mà nhìn đdc tín của 
toàn thá Giáo hôí cũng nhrt nhiêm vụ cJa huă̂ n quy^n 
giáo ph^m nhd !à nhdng nhăn td hó trọ cho nhau thiíc 
SìỴ, hay !à nhtf nhũng "đhng nguyên !ý." Cách gìăì thích 
của Scheffczyk giúp cho h)áu dê dàng hOn v^ băn chăft có 
tính cách tttong Hén cúa Giáo hôí.

/an KcrA/)ọ/ỳ

Năm 1988, Jan Kerkhols đã viê̂ t môt bàì khăo !uăn vè 
nhdng khó khăn găp thăy trong vìéc áp d)^ng c rĐ r  vào 
thdc tê̂  thòi hău công đăng.^ Bài viê̂ t không nhăm tìm 
hí^u vă khá) niêm CTDT* cho băng cd ĝ íng nghiên oíu vè 
tiê̂ n trình nhăn đ)nh trong Giáo hô), khă dĩ g))lp cho vìéc 
áp dìrng CTlĐr vào trong th)íc tê̂  t)^n hành tđt đẹp. Đó 
cũng !à một bà) vìê̂ t đáng !du ý.

Trttđc tiên, Kerkhols nêu cho thăy C71Đ7' đã th)íc S)Ỵ tác 
đông nhtt thé̂  nào d trong Giáo hô). Tác gìă trdng dăn 
nhi^u tntòng h(?p C)J thá minh chdng !à huáfn quyên giáo

9. "Le Peupìe de Dìeu est-ì! i)ifaìt!}b!e? L'ì)ĩiportance du
dans L'Eg)ìse post-coticì)ìaìre," Ze!)ícAnị/t/Mcr PAítoíopAíc HMít
77)eo/og)e 35(1988), tt 3-19.
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phí̂ m đã không luăn giải và quy& nghị nhtf đã tùng làm, 
nê̂ u đã không thăt S!í !tfu tăm sát dê̂ n nhũng gì giđi giáo 
dăn căm nghĩ; sau dăy !à môt vài trdùng hđp !àm thí dụ: 
hăng giáo ph^m Ba Ttly vdì "c<lc cóng doàìi C(f hàn"; ttàng 
gíăo ph^m Hoa Kỳ vdì viêc tham khăo său róng gida gidi 
g!ăo dăn trong thù) gian soạn thăo các thd mục vụ V(ì các 
vă̂ n đă kinh t^, hòa bình trong th6̂  gìdì và gì^ì tr)Y quân
b); Đ)ìc Phao)ó Vĩ vd) sdc năng sính dông của "căc công 
đoàn cO băn" tại Chău Mỹ Laltinh, Châu Phì và Chău A 
trong thùì g!an Ngài viê̂ t thôn^ diôp Evcnge/u /tMnímnr/: 

CMng Hn Aíù)tg) (1975).

Tìé̂ p đó, Kerkhofs đã thìì tìm hiểu về công !uăn và nhdng 
phdOng pháp khác nhau đrtọc dùng đé̂ n trong cách thdc 
hình thành công luân, đá xem nô !)ỵc khảo nghiêm nhd 
tháf có gmp đtf(7c gì cho vìêc nghiên cdu v^ CTlĐr hay 
không. Không hoàn toàn gạt bô công iuăn ra )hột bên, và 
tó ra răt quen thuôc vd! lãnh vục chuyón món ^y, Kcrkchols 
đã nêu rõ cho thăy công luân mập mđ dến mdc độ nào, 
tdc là không đ)j sdc dãn đê̂ n một kê̂ t luận rõ ràng nào cả, 
và do văy, lý do tạì sao không th^ hoàn toàn tin cậy vào 
công luăn đ)fỌc dá mà an tăm coi đó là phctong thdc thích 
đáng cho vlêc bl^u dạt C7Dr. Thay vào dó, đi^u thiêt yếu 
và tiên quyé̂ t phâ) có trong c<5 găng dể đạt cho đuọc mốì 
dăng tăm nhăft tri, là thá) dô sãn sàng trao ddì nhdng hìtfu 
bl^t và dđi thoại chăn thành. Khì hôi đủ nhdng dìèu kiện 
nhd thê̂ , thì dù không phái là luôn luôn, ít ra cũng có thể 
có đuọc — v̂à thrtáng là nhanh chóng— Tiêp
t)jc công trình nghiên oíu, tác gìă đã khảo sát vè nhdng 
trdùng hqfp xăy ra trong thùi hău cóng dòng, mà không 
hôi đủ haì diêu kiên cìtn thlê̂ t nól trên, và nêu cho thây 
nhúng trrtùng húp đó đã đì đê̂ n chó gãy ra tình trạng phân 
oíc său rông vđl nhdng trào lrfu t)f tdóng đối chọi nhau 
đê̂ n m)íc đô nào. gìăí quyê̂ t tình trạng phân oỴc nhd 
thê̂ , tác glă đã nghị dùng đê̂ n phdong cách nhăn dinh 
đã tùng drtọc công đòng Vaticanô II cá xúy, tdc là phrtong 
th)íc nhăn định công đoàn (khác vđì dạng nhận dinh cá
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nhăn hay nhăn đjnh theo htfóng ích cùa m^t nhóm) 
gìđa nhìèu nhóm hòa !ăn và á  mọ! mdc đô: giáo xt}, gìăo 
phăn, qudc g!a, thê̂  g!dí. viêc nhăn đ{nh nhtí thê̂  tiê̂ n 
hành hđu h!^u, thì clãn phăì áp d<;ng cho că tăp thá, ha! 
quy tăc cO băn của viêc trao đá! ý kì^n gíđa các cá nhăn, 
đó !à: mpì phía phăì bi& chú tăm vào nhdng gì đrtctc phát 
bi^u, và phăí bié̂ t !̂ !ng nghe cùng thâu h!^u nhdng gì dã 
đt̂ Ọc nó! !én. Không có thá! đô cdí má, đón t!ê̂ p và h!^u 
bi& dd! vđì nhdng thành quă do nô !dc tìm tò! cùng sáng 
tạo mang !ạ!, cũng nhìí đđi vđì nhtĩng nóì bâ̂ t mãn vă nhđng 
rfdc vọng đtíỌc nó! !ên môt cách thang thăn, thì v!êc nhăn 
djnh đé di đến chô đăng tâm nhăft trí không th^ thành t)Ỵu 
dtíỌc. Trong công tác ăy, mọ! thành ph^n dêu có vai trò 
riêng của mình đá đóng g!đ: nhũng tíê̂ ng nó! của va! trò 
ngôn sd, các thìín học gia thuôc cùng mót hay nhiêu tín 
phái khác nhau, và hàng giáo ph^m.

Còn Edmund J. Dobbin thì dã nghiên cdu v^ khá! n!êm 
/íííe/íMm băng cách đố! chiáu khá! n!êm này vđi khá! 

niệm Tác g!ă biên !uăn răng khá! niêm đ^u
!à móc nđi tíê̂ p con đddng đi theo dạng căì b!ê̂ n do Tôma 
Aquìnô dề xu^t, của học thuyê̂ t Ar!stđt vă Thê^
kỷ trrtđc, Newman đã !rfu ý chúng ta vè sd có măt cùa 

coi dó nhd !à "môt !oạ! băn năng" hay sdc năng 
nhăn đ;nh tâp th^ gida các tín hdu. Đđ! vđ! Newman, căm 
quan hay ý thdc nhăn đjnh ăy !à môt cách nhăn thdc có 
giá trj cho dù có khác vdí cách nhăn thdc dụTa trôn !dì suy 
!uăn !ôg!c. Trong kh! đó, khá! niêm sau phát xuăft tù viêc 
áp dụng nhdng nguyên tác táng quát của !ý trí vào trong 
các trrtòng họp cụ th^; !à mót dạng thăì cùa
!ý trí thrỵc tiên hay khă năng nhăn thdc, có đtííỵc nhù bìé̂ t 
nhăn ra răng nhdng gì ngrtù! khác dã quyÊ̂ t đ{nh, quă !à 
đrtùng !ốí hành dông thích đáng cho nhúng trrtòng hdp
10. "Sensus Pìdeììum Reconsìdered," TTtèology 2(t989), tt.
48-64.
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tìít^ng t!í. Vđì thòi gian, kình nghiêm vè nhđng cách X)} 
thê̂  đúng đ^n vă thích đáng nhtf văy, sẽ xăy d^p nôn mót 
mdì nhăt trí giũa các că nhăn theo ttí thế !à tác nhăn !uăn 
!ý. Ngày nay, thì có Bernard Lonergan !à ngtrđì đã dể tăm 
nghiên cdu khía cạnh cụ thá ăy của tý trí th</c tiễn hay 

trong truyèn tht)ng trté̂ t học theo Aristdt, qua 
hpc thuy& bdn quy tăc tíén nghiêm chính óng dề xuíìt. 
Nhrt văy, truyền thdng tri& thìtn tău dà! ăy v̂  ̂ rtu th<y của 
"ý n!êm cụ th^ phd bìê̂ n" (concrctc Mnõ erxn/) trong phạm 
vì hoạt đông của khá năng phăn định theo khôn ngoan vê 
măt tuăn tý, tà hoàn toàn ăn khđp vd! nhdng g) dã drtọc 
nháfn mạnh dê̂ n trong các tác ph^m hay học thuyé̂ t của 
nhi^u nhà trf ttráng tìê̂ ng tăm của th6̂  kỷ 20 này, nhtí: 
Martin Heìdegger, Hans-Georg Gadamer và .turgcn 
Habermas. Các triết gia này đã đề cao coi trọng các tiêu 
chí mô thdc (/brma/ crttenđ) của viêc nhận thdc và thông 
đạt hctn tà nôì dung chăt thể chúng
hàm chda. Gadamer và Habermas dã đăc b!ệt nhăn mạnh 
dê̂ n chiêu kích xã hô! nct! các hành dộng co bản nho thê 
của con ngoáì. Trong các tác ph^m g^n đăy, Loncrgan 
cũng đã cho thăy tà có th^ áp dụng hdu híêu các quy t^c 
tiên nghiêm ông nêu ra, không nhđng cho các că nhăn mà 
còn cho că các tăp thá nda, trong nhdng nô tọc nhận định 
d^ tìm chăn tý. Vì văy, tác giả cũng đã áp dụng chúng cho 
troùng họp của Gtăo hôí. Và thÊ̂  tà ngày nay, á  cả hai 
măt, tdc tà că tr!ét học tăn thăn học, tăt cả nhdng diều 
dó dã tàm cho cuôc bàn cãi d! chuyán dí xa dììn khỏi khá) 
n!êm đoọc hìdu nho tà tiêu chí chăt thd cho
v!6c xác djnh v6 nôi dung ddc ttn của Gì^o hôì. d<í ti6)i 
vè phía khá! niêm trong đó hành động C)J thể
của các tín hdu trd thành tiêu chí mô thdc cho niềm tin 
của Giáo hô!. Do đó, rõ ràng tà chính tiêu đích
mà các tín hđu nhăm tđì, và cả nó nOa cũng doọc dicu 
hành bdì bđn quy tác tìôn nghiôm kia. Ttít mọt tùí, ngày 
nay, Ou thê̂  không còn doọc dành cho ý nghĩa tĩnh của 

/íííe!, nhong tà cho ná tọc đ^y nang dộng mà các
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tín ht?u duTa ra đá dạt tđì cho đríctc !à thái trạng
đtí(yc biáu đạt trọn vẹn nhă̂ t qua thuăt ngd 
Cu^i cùng, Dobbin đã néu lên nhđng Iđi di^m của viêc 
phăn bi$t các vai trò của tín hdu (.rcM.rM̂ khÓ!
vai trò của huăín quybn giáo phám (mà Dobbln col nhd là 

ccc/MMc), luc còn đang trên đtíđng ti^n tđì tiêu 
dích, tdc là m^ì dòng tăm nháft trí trong cách thdc bl^u 
đạt và minh trình đdc tin. N^u không có mót sdc tăc đông 
hô Mttng mang tính cách biên chdng mà lành mạnh, giđa 
haì dạng thái hay đăc sùng chù đông nhrt thé̂  trong nă Itỵc 
tìm kí^m và bì^u đạt chăn lý, thì sẽ xăy ra cho các cá nhăn 
cũng nhrt cho Giáo hÔ! toàn thá, tình trạng nìèm tìn b{ 
thiếu măft đi tính châft xác thìíc.

Sau h^t, vào năm 1989, Wolfgang Belnert đã bàn thăo 
trá lại yb chù CTDT* mà 18 năm trrtđc ông dã tùng 
tăm nghiên cdu.^  ̂ Băí viết mđl nhă̂ t cùa tác giă lă môt 
brtđc tlê̂ n thăy rõ trong đà nghiên cdu cd tìm cho ra 
t^m gìá tr{ của CTĐT trong vaì trò làm tiêu chí, nhtf đã 
thăíy trình bày qua bài vìát trrtđc kla. Trong bài vìê̂ t mdl 
này, chăn trái mà tác gìă nhìn v^, là chính băn chăft cùa 
chân lý mạc khăl, và cách thdc xd sd đdì vđì chăn lý ăy 
ú trong Giáo hôì. Sau khl đã phăn biêt nhl^u nghĩa khác 
nhau mà tùy theo nhdng cách dùng khác nhau ttif "chăn 
lý" có thá hàm chì, tác giă bàl viê̂ t đã nêu cho thăty lý do 
tạ! sao ciìâ)! ly <aà Kìtó giáo tuyên xtfng, là môt th!íc tạì 
cdu đô lăm nên nền móng cho niêm tln t!fáng gìda các cá 
nhăn, và trên chăn lý ăy tín hdu có th^ xăy ddng cuôc 
sdng cùa mình. Chăn lý cdu đô và liên băn v{ ây đê̂ n vđi 
tín hdu qua trung gian môt công đoàn làm môi glđì cho 
nó ó giũa lòng lịch sd. Thái độ chăp nhăn chăn lý cdu dô 
ăfy đ!f(ỵc gọì là "đdc tìn" và đó là môt dạng thái truyèn 
thông có môt không hai. Con đdòng thành đdc tín nOl môt
11. "Das Pìnden und Verkuenden der Wahrheìt ìn der Gemeìnschatt der 
Kírche," CaíMcđ 43(1989), tt. 1-30.
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cá nhăn !à môt quá trình diên tìê̂ n theo kiáu vòng tròn: 
nôí dung đdc tin (/ííÍM của công doàn căc tín hdu
khctì dây tòng tin của cá nhân và tòng tin này
tạì giúp cho niêm tin của Giáo hôt, của công đoàn 
gMđc) có đrtđc sdc năng mà tníáng tbn; thê̂  tà đi trọn môt 
vòng. Lý thuyết này cììn phăi đrtctc htáu nhtf thê̂  nào: đó 
tà vấn đè hóc búa mà thiên khăo tuăn cùa Beìnert cố sdc 
gtăì quyê̂ t.

Trríđc h^t, Betnert phân biét giũa hai toại công đoàn 
chdng tá: toại công đoàn dì đạt ('íitmc/írontc) và toại công 
đoàn dồng đại (ỵyMcArontc). Ktnh Thánh và truyên thđng 
tà thuôc vào toại công doàn dị đại; còn huăfn quy^n giáo 
ph^m, th^n học khoa học và ygmMy /íí/g/ÍMTH thì thuôc toại 
công đoàn đồng dại. Theo mô mâu mang tính chăt triêt 

cdi md tiên tạc mà Beìnert xuăft, thì tât că năm dạng 
th^ bíéu đạt kìa của ddc tin kitô sình tbn trong môt thát 
trạng tiên quan há trtctng vdì nhau. Nhrtng, d đây, vì khuôn 
khá có hạn của cuôc khăo sát không cho phép, nên chúng 
tôi ch! xin thìì tìm hi^u vb cộng đoàn chdng tá đòng đại 
mà thôi. Nhrfng, phâí hiểu nhrt thế nào vb môi môt dạng 
thé bìéu dạt? và các dạng thá ăy tiên hê vđi nhau nhd 
thb nào?

Nhăn tố xác dính bản chă̂ t cùa huãfn quyên chính thdc 
tà thám quybn giáo huăfn. Huăn quyền hành sd môt sb 
chdc năng tiêu chí, nhrf: (1) gìn gid đdc tin cùa công doàn, 
(2) tàm trung gian cho nôì dung của ddc tin á  gida nêp 
hành đông cụ thá của đùi sống kitô, (3) giám sát viêc đb 
xuâ̂ t nhdng quybt ngh{ vb ddc tín trong Giáo hội đá tránh 
nhdng sai t^m têch tại, (4) cb xúy và đẩy mạnh dùi sđng 
kìtô chăn chính. Là nhdng "ủy viên quản trị nôì dung đdc 
tin," giáo hoàng và các giám mục ch! có quybn hạn trong 
viêc gìăì thích đdc tin, chd không có quybn thêm bdt gì 
khác vào trong nôi dung đdc tin áfy. Ngoài ra, tđt môt mdc 
đô nào đó, các vj còn có thám quybn vb măt pháp tý, cho 
dù giáo huăn của chính các vị văn tuôn phăì trtu ý dên
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nhũng dtfđng hsíđng tiê̂ p nhăn trong Giáo hôi. Phân vụ 
của các nhà th^n học thì khác. Nhà thlăn học ra công tìm 
hiáu cho thău đáo vè đdc tin băng cách dùng đến nhđng 
phrfOng pháp phê bình (cả t!j phê bình nũa), suy !uăn, 
diên dạt có hé thdng, cũng nhrt dìía theo tinh th^n giáo 
hôí, và theo đtíđng hrtdng kê̂ t nhăp phdi hòa (các tập trrtùng 
và quan diám). Còn thì tiên hê đê̂ n các
thành phăn Giáo hôi không gid vai trò tàm th^y dạy có 
th^m quyăn, mà cũng chăng phăì tà th^n học gía, tdc tà 
đại da sd các tín hdu. Nìèm căm thdc âfy dâm rễ tù kình 
nghiêm nguyên khdi và trsíc tiá̂ p của đdc tin noi các tín 
hdu, tà nhdng ké dã dón nhăn đdc tín qua các dạng thdc 
khách thá nho thăíy d trong Kinh Thánh, truybn thđng, 
huân quyên giáo ph^m và th^n học. Ngày nay, bdì tẽ aí 
cũng đău ý thdc rõ hon vê viéc cììn phái đOa đdc tin hôi 
nhăp vào trong các n^n văn hóa —tdc tà phăì tìm cách 
để biáu đạt ý nghía phong phú mà đdc tin mang tại cho 
đdi sdng môì ngày cùa con ngodi, qua môt thd ngôn ngO 
thích đáng, sáng tò và dễ hiểu đdi vdi con ngodì sđng 
trong xã hôi hiên đại —thê̂  nên, vai trò tín hOu dóng gid 
giOa công doàn chdng tá đăng dại, mang môt tầm trọng 
yê̂ u đăc biệt. Chính vai trò ây có bdn phân gánh vác công 
tác đOa đdc tín kinh nghiêm và khách thá hóa hôì nhăp 
vào trong các n6n văn hóa; và vì thê̂  mà công tác này tà 
phần đóng góp đăc thù của căc tín hOu cho ddc tin. Hon 
nda, công tác truyên dạt ddc tin cho các thê̂  hê tín hdu 
hâu bdi —đem dạo vào đdi— tà công tác năm trong t^m 
hoạt dông của gìdi giáo dăn, và ch! có gidi gtáo dăn mdí 
có thá chu tâ̂ t tác vụ dó môt cách rông rãì đoọc.

Beìnert tdng kêt thiên kháo tuân cùa mình vdí tdi nhăn 
djnh vè băn chăt của Giáo hôi, dỌa theo mô mâu 
Tuy nhiên, com/UM/í/o phăi đoọc hiểu không nhdng nho 
tà mdi hiêp nhăt gtOa các giáo hôi đja phoong (giáo phăn), 
mà còn nho tà mdi hiêp nhăít nòng cdt hon nhí^u nOa, tdc 
tà d giOa căc phăn vụ, chdc năng và thOa tác vụ trong 
Giáo hôi. Cãíu trúc của Giáo hôi theo mô mău co/n/7!Mn:o,
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cho thây !ý do tạì sao năm dạng thể biểu đạt đdc tin kítô 
không phái tà nhũng thvỵc thé dôc !ăp ddng riêng !ẽ đối 
vđi nhau, nhtfng c^n phăì có nhau, phải c^n đê̂ n nhau, và 
tạì sao không dạng thá nào cao hctn dạng thể nào cả. V) 
Giáo hôi tà môt com/MMmo, cho nên có môt mối hiép 
nhât cct bản gída các thé toại chdng tá dị đại và dồng đại 
trong vìêc tàm chdng cho chăn tý cdu đô của ddc tin kìtô. 
Nh)í thê̂ , bàt viê̂ t này của Beinert dã thụ̂ c S)Ỵ dtía cuộc 
bàn tháo tiến tđi hon thêm băng cách dồn chú tăm vào 
và nhăn mạnh dê̂ n mdì hiệp nhăt bất khả phân gida Kinh 
Thánh, truyèn thdng, huân quyăn, các nhà th^n học và 
gidi giáo dăn, trong công tác phục vụ ddc tin. Mốt hiệp 
nh^t ăy đoọc xăy dỌng kiên cd trên môt nên giáo hô) học 
vdng chác tâ̂ y hiêp thông tàm co sd. Nhù biết nhăn mạnh 
đê̂ n các mdì quan hé tiên hỗ toong gida các nhân tố ăy, 
và biê̂ t dùng đé̂ n các thuật ngO cău trúc tuân nho nhăn 
tđ dj đại và nhăn tđ đòng dại, mà tác giă dã nóì tên đoọc 
một cách xác đáng và rõ ràng hon, phần dóng góp dăc thí) 
C)ja môi thành ph^n trong Giáo hộ).

NHẬN ĐỊNH TổNG KẾT

Để kê̂ t thúc công tác thăm dò và khảo sát vè nh)?ng g) 
các nhà thììn học dã cảm nghĩ và nhận định tiên quan dên 
CTĐT kể tO công đăng Vaticanô II cho đên năm 1989, 
thíăt nghĩ tốt hon hết tà tóm toọc tại môt sd nh)?ng phát 
hiện có tính cách chung, và nhìn v^ nhOng g) (tãnh V )jc )  

còn c^n phải đoọc suy C )?u thém.

Có môt hiện tOctng thấy rõ, đó tà các nhà thìín học ngày 
càng đồng ý vđì nhau hon vê các đìám sau đăy:

—Th)í nhăt, CTIĐT dã đoọc công dòng nhân thdc theo 
nhãn quan và trong bđí cảnh bao quát rông rã) oìa đăc 
ăn bă̂ t khả ngô doọc ban cho toàn thể Giáo hô). Điều dó 
muđn nói răng xét cho cùng, cảm thOc ăy tà môt thọc thá 
năm trong băn chăt C )ja  Giáo hôi. CTlĐr nOi cá nhân tín
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h)?u !à môt đăc sùng cùa chăn !ý cdu đô, nhăn đ)í<yc và 
đtfđc hành sủr trong bdí cánh táng thá của toàn bô cộng 
đáng các tín hdu.

—Thd hai, đrf(̂ c căm nghiêm ra và bi^u đạt tên nhrí tà 
môt "căm thdc" của đdc tin, đăc ăn bă̂ t khă ngô ây tà môt 
món quà Đdc Chúa của Giáo hôì đã nhù Thìtn Trí của 
Ngrtái mă trrỵc ttê̂ p ban cho toàn thá Giáo hôi vă cho tùng 
ph^n tú trong Giáo hôi. Dăc ăn ăy không phát nguyên tù 
môt thíta tác vụ nào khác trong Giáo hót, nhríng đdrỵc quy 
hrtdng vè dịch vụ. CTBr tà môt thdc th^ mang dăm tính 
chăt kitô học, hăng không ngùrng thúc đ^y mọi tín hdu 
diên đạt dJc tin mình ra trong tái nói và hành dộng tàm 
chdng theo chdc năng ngôn sd của mình. Phục vụ cho Lđì 
Chúa trong hê̂ t mọt chíèu kích tà quyèn tọi và nghĩa vụ 
của hê̂ t mọi ph^n td trong Giáo hôí.

—Thd ba, dù đríđc diên đạt băng tù ngd nào đi nda, 
thì CTDT cũng tà môt thsíc thá thuôc tãnh V!fc của trì thdc, 
nhrtng tà tri thdc đrtđc hì^u nhrt tà môt cách nhăn thdc 
khác vđí tdì suy tuăn thu^n tý. Nê̂ u có ngrtùi gọt căm thdc 
ăy tà "băn năng" hay "trụfc giác" hay "căm quan" hay "phán 
đoán t!/ phát," thì không có ý coì đó tà phì tý hay phán 
tý. Căm thdc ăfy tà môt htáu bìê̂ t, nhrtng thrtáng thì không 
thá đ{nh nghĩa hay phăn tích môt cách chạt chẽ đrt(?c.

—Thd trf, tà hoàn toàn đi ra ngoài d^, nê̂ u ch! coi CTĐT 
nhrt tà môt căì gì "thụ dông" đá phân bíêt vdì cách thdc 
hành SSỴ "chủ dông" của huă'n quyèn giáo ph^m hay của 
các th^n học gia. Nhdng kí^u phân biêt nhrf "Giáo hôt 
huăn giáo" và "Giáo hôì thụ giáo" (ecc/eym

tà nhdng tdí dùng tùf thiê̂ u chính xác, dê găy ngô 
nhăn. Mọt phìín td trong Giáo hôi đèu đdỤc kêu gọi thụ 
huăín và truyèn thụ, tdc tà học và dạy.

— ^Thd năm, có môt cách hìáu ngây ngô c^n phăí tránh. 
CTPT* cũng có nhdng giđí hạn cd hdu của mình, cũng có 
thá găp phăí nhdng nguy hìám và cám dô; c^n phái đrtcfc
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văn vã tiếp đón, nhttng cũng cììn phải đạt cho đtt^c. Đã 
tùng nhăn đtf(?c C7Y)r, các tín hdu cũng vân còn đttục mùi 
gọi !àm cho món quà ây thành hiên thdc. CTlPr không 
phải !à chuyên phù phép, ttỴ động hay máy móc. Và bao 
g!Ò con ngttùì cũng mang theo gánh năng của thăn phân 
mông dòn bă̂ p bênh,j của thói hám quyên háo danh, của 
nhũng mục đích riêng trf và của nhdng yếu đudí tôi !ỗì 
của mình, vào trong tu ộc (hành sd C71Đ7).

Cuđì cùng, đău !à nhđng cău hỏì đăt ra, đăc biêt !ìên 
quan đé̂ n CTDr, còn c^n phâì đrtọc suy cdu, nhân định và 
phăn tích cho đ^y dù hon nđa?

— ^Thd nhăt, theo chúng tôi nghĩ, thì c^n phải !Ou ý đên 
cáu hỏì v^ chủ thể của CTlPr. Không nói cho hoàn toàn 
rõ v^ văfn đá này, nhong xem ra công đbng đã có ý hiáu 
vè CTĐT* nho là tiêu hóa co bản và bao hàm của mạc khái 
kìtô do hê̂ t mọì ph^n td trong Giáo hội, trodc khi nói tđí 
bâ t̂ cd môt loại phân biêt nào v^ chdc năng hay về día vj. 
Đi^u đó có thá mó hođng dãn đé̂ n cách hiểu cho rằng tâ̂ t 
cả nhdng al làm phăn tùr của Giáo hôi thì đêu lă chủ thá 
của c r Đ r . NhOng măt khác, các th^n học gia viét về văn 
đê thì lạì có khuynh hođng coi CTlĐr nho là thọc thể phân 
lăp khỏi ít nhă t̂ là huă^n quyền giáo phám. về diám này, 
chúng tôi không đăng ý vđì nhOng cách giải thích của họ. 
Nê^u có cìln phăì dùng dến một cách nào đó dể trình bày 
cho có ý nghĩa về nhOng khác bìêt trong Giáo hội, thì 
chúng tôì không nghĩ khái niêm c r Đ r  là phạm trù tốt 
nhâ t̂ đá làm công víêc đó. Trái lạì, chúng tôi hiểu C71ĐT 
nho là cO só của tăft că nhOng gì mà nhù có đOc tin, mọi 
tín hOu (giáo phám, giáo sĩ, giáo dân, tu sT, thần học gia) 
đèu có chung.

Tăm quy mô của CTlĐr bao trùìm toàn bộ tổng thể của 
cuôc sdng đoọc soi săng và nhă t̂ thđng bdi đdc tln. Cảm  
thdc ăfy giúp cho có đooc một bdl cănh toàn diên và thống 
nhăft đá có co  sd mà nhận thOc và dng đáp cho thế gldi, 
cho ngOòí khác, cho chính mình và Thiên Chúa. Phạm vi
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của t^m quy mõ ây là chính cuôc sđng con ngtfùì vđi tăít 
cả nhũng tì^m năng phong phú, cũng nh f̂ vđí tăft că nhìĩng 
tình hudng phúc tạp và mcf hă nttđc đôi. Tă̂ t că nhtĩng gì 
làm nên cuôc sdqg-á^u có Hên hê vđl mạc khăl, tJc  là vdí 
việc Thiên chtìa thông ban chính mình môt cách t)í do và 
quảng đạì qua ân sủng. Có thá nói là CTDT đang ddđc đạt 
vào trong chiều hrfđng dí dần tđì klê̂ n thdc hiên sính. Loại 
kìê̂ n thdc này không bị gìđì hạn vào trong khuôn khá của 
nhdng gì là khoa học hay không khoa học, của nhdng gì 
là ý thdc hay vô thdc, của nhdng gì đã nhăn thdc đdctc 
hay chl cảm nghiệm đdctc, của nhúng gì đã đdctc hay chrta 
đrtqc minh định. Theo ý nghĩa đdqc hìáu nhd thế vè kié̂ n 
thdc hiên sinh, thì rõ ràng là ngay că đê̂ n nhúng ph^n td 
trong huân quyền giáo ph^m cũng không thá sđng trong 
đói sdng riêng t!í cá nhân cùa mình, hay dng xd trong khí 
thì hành nhiêm vụ của mình, ngoài bdì cănh toàn diên của 
đùí sống họ đdđc. Bóí vì, họ là aì toàn bô bdí cánh muôn 
hình thái ấy, đó đã ănh hddng hết sdc său rông đé̂ n kình 
nghiêm đdc tin của họ cũng nhd đến cung cách họ rao 
giăng đdc tin ây, và đến cách họ sdng cuôc sđng đdc tín 
của mình và dấn thăn cho chính đdc tín ây: làm sao có 
thể tách biệt nhdng chì^u kích đó ra khôi nhau drí(?c?

T hế thì hìán nhiên là cũng có nhl^u mdc đô khác nhau 
trong kình nghiệm v^ kíê^n thìíc hiên sinh. Sd vìêc sđng 
bên cạnh nhdng kình nghiêm khác nhau, tìíc là nhdng kinh 
nghiệm này chd không phăì nhdng kinh nghiêm khác, sẽ 
đrta đến chá có nhdng nhăn thdc hay nhăn đinh khác nhau 
v^ cùng môt sdkhía cạnh trong mạc khái kìtô. Thông thrtòng 
thì trong các lãnh Vìjc nhrt: trách nhiêm gìa đình, kinh tê̂ , 
chính trị, văn hóa, v.v. giói giáo dân có kính nghiêm cao 
độ hcfn; nhdng, môt giám mục cũng là phần td cúa môt 
gia đinh và có nhdng mdí Hên hê vđi gía đình, cũng là 
công dân của môt mfđc, cũng là khách hàng của các tiêm 
bán hay các hôì trdòng trình diên các tác ph^m nghê thuăt, 
v.v. Ngú^đc lại, thông thrtùng thì các lãnh V!fc phụng vụ, 
giáo luăt, nhũng vâfn đè th^n học khúc chí& và chú giăi
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Kính Thánh đtfđc coí nhtí là nhdng món ccfm bđa của gidì 
giáo sĩ; tuy nhiên, các lãnh vìỴc này ngày càng trá thành 
môi trrtùng chung của tâ̂ t cả, không còn là "khu câ̂ m" 
dành đôc quyền cho gíđí giáo sĩ. Có nhiều giáo dân dã trá 
thành thành thạo, và có khí còn dâfn thân nháp cuộc său 
rông nđa, vào trong môt hay nhì^u lãnh V !íc  hiểu biết và 
hoạt đông drtọc coì là thuôc phạm vi chuyên môn của giđl 
giáo sĩ. Còn có môt váfn đê đăc bìêt khác: đó là chô đdng 
trong Giáo hôì của các thìln học gia. Kiê̂ n thdc chuyên 
môn cùa họ có loại hp ra khôi phạn vi CTBT hay không? 
Có phăì là th^n học gìa giáo dân thì d!/ ph^n său rông 
hctn thán học gìa giáp sl —xét vì giđl này đrtọc coi nhrf là 
có thá dùng đê̂ n trorig nhiều vă̂ n đ^, nhdng nguồn kiến 
thìíc khác ngoài CTĐT*— vào trong lãnh vpc hoạt đông của 
CTDT* hay không? Và tạì sao kiê̂ n thdc chuyên môn lại 
phăì căn ngăn vlêc tham gía vào trong loại kiến thdc hiên 
sính, rông rãí và trìíc tíê̂ p hctn, đi liên gán chăt vđi CTIĐT? 
Các câu hôi đó c^n phăì đrtọc suy cdu lại cho đầy đủ hon 
trong ánh sáng của giáo huâtn hié̂ n chê̂

—^Thìt hai, kinh nghiêm v^ CTĐT và việc sống sdc năng 
của nó trong thỌc tê̂  sẽ mang nhdng dạng thái cụ thể nào 
á  trong Giáo hôì? Răì dăy giđì giáo dăn có nhăn ra tùr 
trong giáo hu^n ây của công đồng Vaticanô H một lò) 
khích lê có S )íc  dông viên họ chìa sẻ cho nhau niêm tin 
oìa mình cũng nho nhúng nô lọc đău tranh nhăm khác 
ph)jc khó khăn hay không? Các băc làm cha làm mẹ có 
nhăn ra tO trong giáo huân vè CTlĐr quyền lọi và nghĩa 
vụ của họ —môt quy^n lọi và môt nghĩa vụ phát nguyên 
t)jr chính đ)íc tin, chìí không phăì t)]f nhúng hoàn cành bên 
ngoài— đdì vđl công tác giáo dìTC con em mình trong đdc 
tin hay không? Và nhũng phoong thê̂ , nhđng phoong thdc 
trọ l)íc nào sẽ đoọc đăt vào trong'tầm tay của các bậc cha 
mẹ? Thê̂  hê giáo S) săp tđì răi có quy& tăm tiếp sJc cho 
glđì giáo dân trong nó lọc chu toàn nghĩa V)J C )ja  gidì này 
hay không, và đá họ có thá tìé̂ p tay vđì giáo dãn, thì c^n 
phăl chuăn b; nho thê̂  nào cho họ? vấn đề công luăn sẽ
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giải quyê^t nhìí thê  ̂nào? Co phải công !uăn !à môt phìíOng 
cách thìỴc S!í không thích đáng cho vìêc đúc k^t và rút tía 

ra tù C7ĐT' !ă môt thìfc thá không đtfọc xác 
đinh cho rõ ràng phrtng bao giù cũng hiên dìén và sính 
dộng, hay khôdg? Có hay không nhdng !dí ngá dăn tđí 

băng cách dùng đ^n phrtong cách rông răí tham 
khảo và t!í do cóì m á trao đdí ý kìé^n và hiểu bì& cho 
nhau, cọng vđi vìêc suy trf nhăn đình trong c^u nguyên? 
Cần phái th)^c hiên phrtong thdc ây nhrf thé  ̂ nào tại các  
địa phrtong? Phrtong thdc đó có thá thĩíc hiên đrtđc á  căfp 
toàn c^u hay không? Làm thé  ̂ nào đá gíđí giáo dân, và 
ngay cả giđì giáo sĩ (không-gìám mục), có thá nhâp cuôc 
một cách có ý nghĩa vào trong tí^n trình hình thành nhđng 
ngh; quy& hên hê đán họ và nhtíng ngtíùì họ phục vụ?

—Thd ba, c^n phái phát tríán phạm trù "chdng tá." 
Việc !àm chdng qua !đì ngă giao ti^p hên !ạc gída các cá 
nhăn vđì nhau, !à mót vìêc h^t sdc quan trọng, dù ít khì 
đrtọc chú ý dê̂ n. Chúng ta biết răng nhiêu !úc chúng ta 
đã găy đríỌc môt ănh hrtdng sâu đăm và bên chăt đ^í vđí 
nhdng ngrtòí khác, không phăi !à bàng ìòì nói hay băng 
C!Ì ch! rõ ràng, nhrtng !à qua nhdng gì đrtđc nóí !ên môt 
cách gián tiếp đá cho ngrtòí nghe đoán ý, và drtđì nhđng 
cú* diêu gỌi suy trf. Và áfn trtọng hay cảm giác mà môt 
ngrtòi khác đé !ạí noí chúng ta thì thrtùng không th^ phân 
tích và bìéu đạt cho chính xác đrtọc, tuy nhiên không phái 
vì thê̂  mà không có thăt. Môt thê̂  hê trrtđc đây, chúng ta 
đã tùng nói rât nhiêu đê̂ n "tính trung thì/c," và chúng tôí 
nghĩ răng nhìèu đi^u trong nhdng gì đã đrtọc nó! !ên hăí 
đó, hiện đang tìê̂ p tục găy nhđng ăm hrtdng răft đáng k&

—^Thd tit, chúng tôì phăì thú nhăn răng chúng tôi căm 
thấy hb hói đđí vđí mô mău co/rspíratío (đăng tâm hìêp 
!(Ỵc) do TíHard đb xuăft, cũng đbí vdí mô mău CO/M/MMMÍO 
(thông hiêp) của Beínert vb cách hi^u CTBr. Tuy nhiên, 
chúng tôí không nghi !à có thá kè ra đttọc nhũng !ăn mdc 
rõ ràng gìda nhdng chủ thá có phìtn d trong CTBT, nhrt
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haì tác gìă đã thttùng !àm. Đúng, có nhđng khác bìêt á 
trong Giáo hôi, và dí nhiên tà sẽ ti^p tục có nhđng nhóm 
hay thành ph^n khác nhau. Nhrtng, điêu chúng tôi nghĩ 
giáo huăn vè C7Br cđ nhăm tđí, tà nói tên môi hiêp nhă̂ t 
hàng đ^u và nòng cốt ndi kê̂ t tăt cả thành môt trong ddc 
tín. Trong Giáo hôì, nhítng gì chúng ta cùng chia sé chung 
thì nhí^u hon nh<ĩng gì khác bìêt có d giũa chúng ta. Đó 
chính tà kình nghiêm rút ra tùr CTDr, môt kinh nghiêm 
hê̂ t súc to tđn, cao đẹp và đoọm đ^y tính thán khiém hạ. 
Đúng, chúng ta thoòng có nhtĩng phân vụ khác nhau đê̂ n 
đô có thá găy ra tình trạng phăn chia giai că̂ p, tranh dành 
quy^n hành, và tàm cho có căm trtdng "ta đăy" ch! V ! đang 
đoọc git? môt địa vị hay chđc vụ... nào đó. Chúng tôi đăng 
ý tà trong các tãnh vỌc đó, đăc bìêt tà trong phạm ví cuôc 
sđng và thùa tác vụ của Giáo hôì, môt mô mâu Giáo hôi- 
thông hìêp —tJc tà trong đó, mọi ph^n tủr đêu trtêt đá 
thông hìêp vdi nhau— sẽ mang tại hiêu năng tdn cho viêc 
giăí tôa nhdng mdí dăng co căng thăng và nhđng vụ toong 
khác xung đôt nho thoáng thăy xăy ra.

—^Thd năm, c^n phăì tou ý tà cho tđi nay, nhOng chìèu 
kích đạt kê̂ t cùa giáo huăfn vá C7Dr háu nho đã không 
đoọc đOa ra bàn tháo. Nê̂ u, vì tẽ tà kìtô ht?u, chúng ta 
tà anh ch; em của nhau trong đdc tin, thì môt cách nào 
đó, tá̂ t că chúng ta cùng dọ ph^n vào trong ni^m CTĐT 
chung. Làm thê̂  nào đá chúng ta có thé học hôí vè di săn 
giáo tý và phụng vụ của nhau? Học hôi tỊch sủr v^ đdc tin 
của nhau? Phát tìm ó dâu đá thăy ra đoọc nhOng khác 
bìêt gida nhau? NhOng khác biêt ăy găy chia rẽ đê̂ n mdc 
đô nào? NgOùi công giáo chung ta đã không nghe nhdng 
gì các tín phái quyê̂ t nghị, và nhOng tác phám bút chìê̂ n 
ăn ào tung ra, chăm ch! hOn tà đá tâm táng nghe nhOng 
gì tì^m án thỌc sỌ d trong toàn bô cuôc sdng cụ th^ của 
các kìtô hOu thuôc các truyán thdng khác đó sao? Chúng 
ta không thá tìm thâ̂ y d trong toàn bô tãnh vỌc kinh nghiêm 
sdng của ddc tin Chính Thdng hay Ttn Lành, môt mâu đđt 
chiău toong dng vđi toàn bô kinh nghiêm chúng ta đang
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hdng khái sđng qua và đang coi đó !à cách biáu đạt sđng 
đông vè nièm C 7Pr cđ băn nhtfng thìíđng !ại không đtfcfc 
diên tă ra (báí xét cho cùng đó !à môt thtỵc thá khôn tă) 
hay sao?

—Cuđí cùng, trong môt Giáo hôi mà đạí đa sđ ph^n td 
đèu năm á ngoài !á, không có !ăy đutỵc môt chút quyên 
hành, và bị tù chdi ngay că kht yêu cììu cho mình có dtf(yc 
nhúng nhu yê̂ u ph^m tdì thiáu, thì chúng ta !à phần còn 
!ại, gám nhđng nguùì có đja vj, có học thJc và có că tíén 
nghi nđa, sẽ !ăng nghe tiê̂ ng của họ vă học hôí nhdng gì 
họ sdng qua kình nghiêm vb CTDr băng cách nào? Có th^ 
!à qua kình nghiêm của họ— môt kinh nghiêm dăng cay 
đê̂ n đô khó mà tă nên !òi— Đdc Chúa cùa Giáo hôí dang 
!ên tiê̂ ng đá ngô !áí vđi chúng ta hôm nay, d môt thùí 
đi^m iỊch sd* có môt không haí. Nhdng phríctng thê̂  khá dĩ 
!àm giám nhẹ bdt đi cánh khdn cùng và nghèo đóí cda 
con ngrtò!, cũng nhtí bdng nhá đì cho tăn g<íc rá nhúng 
tham !am vă bă̂ t công, !à nguyên nhăn găy ra khá đau: 
nhdng phìíctng thê̂  áty đang năm trong t^m tay cùa chúng 
ta. Nhrfng, chúng ta !à thành ph^n thìáu sd, chúng ta có 
chịu !áng nghe tiê̂ ng cùa họ hay không? Chúng ta có chju 
đá cho họ g!úp chúng ta đì^u chính !ạí ý thdc và !rfcfng 
tăm của chún^ ta hay không? Chúng ta có tín răng họ có 
nhì^u dí^u đe dạy cho chúng ta bi& vè chính chúng ta 
cũng nhu v^ ddc tin cúa chúng ta hay không?

MrtA dtcA.
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